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Die »Riester«-Treppe hat die Entwicklung der Rentanischen 2003 und 2013 um
5,08 Prozentpunkte von der Lohnentwicklung abgekefipund ist damit technisch
gesehen bislang der Hauptverursacher der Rentenaivg&enkung. Ginge es, wie
bei ihrer Einfihrung unter Rot-Griin Anfang des Jalwunderts behauptet,
tatsachlichen darum, die getatigten Aufwendungernr debeitnehmer fiir die
private Altersvorsorge bei der Rentenanpassung neimdl zu berticksichtigen,
durften die Wirkungen der »Riester«-Treppe statttmind funf Prozentpunkten
nur mit maximal einem Prozentpunkt zu Buche schlagén der
Rentenanpassungsformel bildet die »Riester«-Treppewillkirlich gesetztes
Element, das seine Begrindung alleine in politisebrgegebenen
Verteilungszielen findet (Rentenniveausenkung zwe@&eitragssatzdeckelung).
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Die folgende Darstellung knipft an frihere
Ausfuhrungen zur Anpassung der Renten seit
Einflhrung der bruttolohnbezogenen dynamischen

Rente 1957 bis zum rot-griinen Paradigmenwechsel ; 10.

Beginn des Jahrhunderts hBetrachtet werden die
Anpassungsjahre 2003 bis 2013, also jener Zeitraum
dem dieVeranderungles Altersvorsorgeanteils — die
sog. »Riester«-Treppe — im Rahmen des »Riester«-

Faktors dampfend auf die Anpassungshohe der aftue 15

Rentenwerte wirkte. Die »Riester«-Treppe hat mit
einem Altersvorsorgeanteil von 4% im Jahr 2012
inzwischen ihren vorgesehenen Héchstwert errefdht.
dem Anpassungsjahr 2014 wird der »Riester«-Faktor L
nur noch durch vorhergehende Veranderungen beim
Beitragssatz zur allgemeinen Rentenversicherung
beeinflusst?
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Anhang

L vgl. Steffen J., Die Anpassung der Renten in der Rentenvessicly der Arbeiter und Angestellten. Von der Reretiemm

1957 bis zum AVmMEG, Bremen, Oktober 2002 — abrutiaer:

http://www.portal-sozialpolitik.de/uploads/sopo/{fff02/2002-10-00-Die-Anpassung-der-Renten-1952062. pdf

2 Der AVA bleibt allerdings auch nach Erreichen ssigesetzlich vorgegebenen Maximalwerts von 4%2P@giter
anpassungsrelevant. Da der Maximalbetrag von 4@érirab 2014 geltenden Anpassungsformel (§ 68 AB&B VI)
weiterhin sowohl im Zahler als auch im Nenner degester«-Faktors von dem Wert 100 zu subtrahiesgschlagen
Beitragssatzanderungen zur allgemeinen Rentenkersicg c. p. starker auf die Anpassungshohe deeRelurch. So
entfaltet die »Riester«-Treppe bei einem kunftegegnden Beitragssatz zur allgemeinen Rentenvenrsing auch dann noch
zusatzlichalampfende Anpassungswirkungen, nachdem ihre |8tefe langst erreicht ist.
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1. Zusammenfassung und Bewertung

Mit dem rot-griinen Paradigmenwechsel in der Alierssungspolitik zu Beginn des Jahrhunderts
wurden die Weichen fur eine drastische SenkundReéegenniveaus gestellt. Bis in die 2030er Jahre
kann das Rentenniveau (Sicherungsniveau vor Steuarmd. ein Finftel von seinerzeit 53% auf nur
noch 43% sinken (Ubersicht 1). Wahrend die firRkatenanpassung maRgeblichen
Durchschnittsentgelte nach den VolkswirtschaftlickBesamtrechnungen (VGR) von 2002 bis 2012
um rd. 17% im Westen und rd. 19% im Osten gestiesyad, wurden die ihnen zeitverzdgert
folgenden Renten von 2003 bis 2013 nur um rd. 9% ba. 13% erhéht (Ubersicht 7).

Die technische Realisierung der Abkoppelung der
Renten- von der Lohnentwicklung erfolgt Uber dig.so
»Dampfungs«-Faktoren der Rentenanpassungsformel.

Ubersicht 1: Entwicklung des Rentenniveaus seit 199 7

Sicherungsniveau vor Steuern (SvS) in v.H.

. .. . . . . beits-
Hierzu zahlen gemeinhin der »Riester«-Faktor mit ~ >* Kurzarers
. . . 53
seinen beiden Elementen Altersvorsorgeanteil (AVA), ~
52

auch »Riester«-Treppe genannt, und Beitragssatz zur,,
allgemeinen Rentenversicherung (RVB), der seit 2005,
wirksame Nachhaltigkeits-Faktor (NF) sowie die seit ,q
2006 im Rahmen des Bruttoentgelt-Faktors (BEF) 48
vorzunehmende Gewichtung der VGR-Entgelte (BE) 47
mit der Entwicklung der rentenversicherungspflighti 46

Entgelte (bBE). 43
44
So hat die »Riester«-Treppe (Tabelle 2) von 2083 bi 43
zur Anpassung 2013 bei isolierter Betrachtung nerei 42 ===
Abkoppelung der Renten- von der Lohnentwicklung in 1997 2013 2030er

Quelle: DRV Bund, RV-Bericht 2012, § 154 |1l SGB VI, eigene Darstellung

einem Umfang von 5,08 Prozentpunkten beigetragen e o
© Portal Sozialpolitik 2013

(Ubersicht 3). Damit geht der iiberwiegende Anteil d
bisherigen anpassungsmindernden Wirkung aller »Démgs«-Faktoren zusammen alleine auf das
Konto des Altersvorsorgeanteils.

Zur Abkoppelung von der VGR-Entgeltentwicklung
beigetragen haben unterm Strich im Einzelnen ierain

Ubersicht 2: Renten-Anpassungssatze 2003 bis 20131 n v.H.

Umfang von > I

= minus 5,08 Prozentpunkten die »Riester«-Treppe, 3.0 alte Bundesiander

= minus 0,12 Prozentpunkten die Veranderung des s I neue Bundeslander
Beitragssatzes zur allgemeinen Rentenversicherungi,0

= plus 0,03 Prozentpunkten der seit der Anpassung
2005 zu beriicksichtigende Nachhaltigkeits-Faktor '°
und 1,0

= minus 2,37 (neue Lander minus 1,11) Prozentpunkt%g
die seit der Anpassung 2006 vorzunehmende s II n
Gewichtung der VGR-Entgelte mit der Entwicklung 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13
der beitragspflichtigen Entgelte. © Portal Sozialpolitik 2013

Greift man auf die Entwicklung der VGR-Entgelte Risferenzgré3e zuriick (VGR-BE), so blieben
die Renten im Zeitraum 2003 bis 2013 im Westennsgeésamt 7,54 Prozentpunkte und im Osten um
6,28 Prozentpunkte hinter der Lohnentwicklung zkrflitbersicht 3, Spalte [A]).

Mafstab fur die verteilungspolitische Bewertungrkalterdings nicht die reine
Bruttolohnorientierung der Renten sein. Auch beilds zum rot-griinen Paradigmenwechsel
praktizierten Nettolohnanpassung der Renten wae@pielsweise Belastungsanderungen der
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Versicherten durch Beitrége zur Renten- und zueastbsenversicherung (Nettoquote des
Arbeitsentgelts) anpassungsreleviium anderen ist zu bedenken, dass die BasisgféRédie
Berechnung der Rentenanpassung einerseits undeféndwicklung der Beitragseinnahmen der
Rentenversicherung andererseits iibereinstimmetesdBezogen auf die Quantifizierung der
Dampfungswirkungen spricht der erste Hinweis fiar &ul3erachtlassen von Beitragssatzanderungen
zur allgemeinen Rentenversicherung und der zwaitevéls verlangt aus systematischen Grinden
nach einem Vergleich der Rentenanpassungen mimtricklung der
rentenversicherungspflichtigeBruttolohne und -gehalter.

Grelft.man bei der Beurtellung auf die msowe.zlt R Ubersicht 3: Faktoren der Anpassungsformel und ihre kumulierte
modifizierte Referenzgrt')rse zuriick, so reduziett sii®@  Dampfungs-Wirkung in den Jahren 2003 bis 2013 in Pr  ozentpunkten
Anzahl der »Dampfungs«-Faktoren auf die »Riester«- aje sundesiander

Treppe und den Nachhaltigkeits-Faktor. Deren [ vereE | ee | [ eer | W @

Dampfungswirkungen summieren sich im Zeitraum = +1671 237 | +1434 | -237

2003 bis 2013 in West wie Ost auf zusammen 5,05 [ ava | re | [ R |

Prozentpunkte (Ubersicht 3, Spalte [B]). | 508 012 -52  -520  -508

Dies wiederum macht deutlich, dass der LN ] o ‘

Nachhaltigkeits-Faktor die ihm zugedachte Dampfungs RN NN NS

Funktion jedenfalls unterm Strich noch nicht e#ill -784  -505

konnte. Diese Aufgabe hat bislang faktisch alleliee MR EMTESEEE T

»Riester«-Treppe iibernommen. Mit einem in Zukunft| veree©) | | veeor | | eero) | W @l

voraussichtlich deutlich steigenden Rentnerquogient  *1%%8 _ BEREEERE

ist jedoch bereits absehbar, dass das Einsetzen der | AVA | RVE | | RE |

dauerhaft anpassungsmindernden Wirkung des . -s08  -012 520 520 508

Nachhaltigkeits-Faktors lediglich eine Frage deit Ze

ist. I
6,28 | 5,05

Der Einbeziehung des Altersvorsorgeanteils in die
) Differenz VGR-BE — BEF bzw. VGR-BE(O) — BEF(O).
Formel zur FortSChrelbung der aktue“en Rentenwerte VGR-BE = Anstieg der anpassungsrelevanten VGR-Bruttoentgelte 2002 bis 2012.
1 1 1 1 bBE = Dampf des Ansti der VGR-Bruttoentgelte durch Gewicht it der Entwickl d
liegt die Fiktion zugrunde, dass ab dem Jahr 2082 & (%5 S i e e Vo o s et s vt o

Arbeitnehmer im Umfang der staatlichen Forderbarkeiser = anpassungsrelevanter Anstieg der Bruttoentgelte (einschl. des anpassungslosen Jahres 2004).
.. . . . AVA = Dampfungswirkung der »Riester«-Treppe.
ZusatZ“Che p”Vate A|terSVOTSO|’ge betrelben- Da“ur RVB = Dampfungswirkung des Beitragssatzanstiegs zur allgemeinen Rentenversicherung (ohne das
. . . . anpassungslose Jahr 2004)
aber! SO dle Begrundung! redUZIere SICh deren RF = Dampfungswirkung des »Riester«-Faktors
Nettoentge|t ebenso Wie be| einem Steigenden NF = Dampfungswirkung des Nachhaltigkeits-Faktors (seit Anpassung 2005).

. . . © Portal Sozialpolitik 2013
Beitragssatz zur Rentenversicherung. Da die neue B
Anpassungsformel alle Anderungen bei der BelastlemgAktiven durch Beitrage zur Altersvorsorge
an die Rentner weiter geben soll, missten aucAufwendungen fir die staatlich geférderte private
Altersvorsorge entsprechend bericksichtigt wertlen.die Auswirkungen auf die jahrlichen
Anpassungssatze zu glatten, wurde die Erh6hunéd\désseinerzeit auf jahrlich 0,5 Prozentpunkte
estgele abelle 2). Der staatlich forderfa eil stieg hingegen von 1% des beitragspflichtige
festgelegt (Tabelle 2). Der staatlich forderf | stieg h 1% des beit flicht
Bruttoentgelts im Jahr 2002 in Zweijahresschritiemjeweils einen Prozentpunkt auf sein Maximum
von 4% seit dem Jahr 2008.

Dass die dem AVA zugeschriebene Begriindung mitrdalen Verhaltnissen jedenfalls bislang wenig
zu tun hat und die »Riester«-Treppe insoweit edlgigch eher willkirlich gesetzte Marke darstellt,
kann die folgende Uberschlagige Rechnung naherwigsweziffern (Tabelle 1):

3 Beitragssatzanderungen zur Kranken- und Pflegievensing betrafen auch die Renten und waren insomeErgebnis
anpassungsneutral.

4 So bereitsSchmahl W., Lohn- und beschaftigungsstatistische Gruretiagur adaquaten Ermittlung des durchschnittlichen
Bruttoarbeitsentgelts in der Rentenversicherungy B84, S. 187-201.
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Seit dem Jahr 2008 waren der AVA-Fiktion zufolgmgehlieRlich der staatlichen Zulage) 4% des
(vorjahrigen) beitragspflichtigen Bruttoentgelts aRiester«-Pramie aufzuwenden gewesen. Die
Summe des rentenversicherungspflichtigen Bruttedtstdpelief sich im Jahr 2008 auf 807,7 Mrd.
Euro® Demnach hatte das Pramienvolumen fiir die staagtidbrderte Altersvorsorge im Jahr 2009
4% der beitragspflichtigen Bruttoentgeltsumme 2G08p 32,3 Mrd. Euro betragen missen. Das
tatséchliche Beitragsvolumen (Eigenbeitrage pluagen) summierte sich 2008emgegeniiber auf
lediglich 8,1 Mrd. Eurd.Dies waren gerade einmal 25% der nach der AVA-kogiterstellten
Summe -ohneEinbeziehung der staatlichen Zulagen betrug déeifsogar nur knapp 18%. Die
Zwischenergebnisse flr die Beitragsjahre 2010 @id 2leuten darauf hin, dass sich an diesen
Relationen zwischenzeitlich nichts Wesentlichesgeit haf

Indem auch die aus dem Steueraufkommen, zu dem
Rentner ja ebenfalls ihren Anteil leisten, finantae

Tabelle 1: Beitragsvolumen fur die »Riester«-Rente

Anteil

Inv.H.

.. f I . Beit - Mdoglich Tatséch- d :
Zulage uber die AVA-Fiktion anpassungsmindernd e Bzigtr'zgz_s Tehes e
wirkt, werden die Rentner zweifach belastet — einma Volumen ™ Belliags. - 7jpgen e B/
im Umfang ihredatsachlicherAnteils an der e EUR
Finanzierung der staatlichen Zulagenférderung und e " 2 . u - -
weiteres Mal dadurch, dass die (von ihnen mit zu
. ) . L . 2004 15,1 1,3 0,4 0,9 8,5
finanzierende) Zulage im Rahmen digsiven AVA die
B B . 2005 15,2 1,8 0,5 1,2 11,6
Hohe des Rentenanpassungssatzes vollumfanglich
. . . . 2006 22,6 3,6 11 2,5 16,1
negativ beeinflusst. Ginge es demgegeniber
, . . 2007 22,9 48 14 34 21,1
tatséchlichen darum, die realen Aufwendungen der
. . . . . 2008 31,2 7,8 2,5 58 25,0
Arbeitnehmer fir die private Altersvorsorge im
Rentenanpassungsverfahren mindernd zu R o 2 > ot
beriicksichtigen, so diirften die Wirkungen des AVA 29 3° &7 2° 62 260
2011 (3883 8,8 2,5 6,3 26,4

seit der Anpassung 2003 bis heute statt mit runél fu

P roze ntpu n kte nnurm |t maxi mal e | nem P roze ntpu n kt * Forderfahiger Anteil (ab 2008: 4%) der vorjahrigen beitragspflichtigen Bruttoentgeltsumme.

* Bei den Angaben fiir 2010 und 2011 handelt es sich um Zwischenergebnisse.

ZU Buche Schlagen |n der Rentenanpassungsformel Quelle: Zentrale Zulagenstelle fiir Altersvermdgen (ZfA) sowie eigene Berechnungen

bildet die »Riester«-Treppe ein willkirlich gesetzt
Element, das seine Begriindung alleine in politismtgegebenen Verteilungszielen findet
(Rentenniveausenkung zwecks Beitragssatzdeckelung).

® Ermittelt aus dem Beitragsvolumen der versichespflightig Beschaftigten, der geringfiigig Bescluiéth und der Bezieher
von Arbeitslosengeld — vgl. hierzu Tabelle 13 somang.

€ 2009 bildet z. Zt. das letzte abgeschlossemtstatistisch ausgewertete Beitragsjahr der »Riestenten-Forderung.

"Vgl. Stolz U., Rieckhoff Ch., Zulagen in Héhe von 2,4 Mrd. EUR: Forderdeg Riester-Rente fiir das Beitragsjahr 2009,
RVaktuell 12/2012, S. 391. — Nicht bericksichtigdshierbei Daten zur zusétzlichen SteuererméaRigurigrund des
Sonderausgabenabzugs und Félle sog. schadlicheekéung, in denen die Forderung zurlick zu zahteAiglererseits
umfasst das Volumen von 8,1 Mrd. Euro auch da8aamte und (nur) mittelbar Forderfahige entfalleBe&ragsvolumen.
Beide Gruppen zusammen stellten knapp 11% der 2ntgpfanger 2009; vgl. ebd.

8 Ebd.

[51/12]

[7]
6,0
8,2
11,1
14,8
16,9
17,6
19,0

18,9

Seite | 5



Die Anpassung der Renten in den Jahren 2003 bi3 28aigleich eine Wirkungsanalyse der »Riester¢jpee Seite | 6

2. Die Entwicklung der Anpassungsformel seit dem AVmE®&001

Mit dem Altersvermdgenserganzungsgesetz (AVniGirde die Fortschreibung des aktuellen
Rentenwerts (ARJ und damit die Dynamisierung der Renten endgiilichgormal von der
Entwicklung der Nettoléhne abgekoppelt. Seit 2G6ktet sich die Rentenanpassung nicht mehr nach
der Veréanderung der durchschnittlichen Nettoarbeitgelte (Nettolohnanpassung) des jeweiligen
Vorjahres, sondern nach der Veréanderung der Balttelund -gehaltssumme je Arbeitnehf¢BE)

des jeweiligen Vorjahres multipliziert mit dem sog.

»Riester«-Faktor, der die Veranderung des Formel 1: Seit 2001 geltende Anpassungsformel

Beitragssatzes zur Rentenversicherung (RVB) und des BE,.; 100 - AVA,; ~RVB,

} AR; =AR, [ — —
Altersvorsorgeanteils (AVA) als anpassungsrelevante BEiz 100 -AVAw; ~RVB-,
AbgabengroéRen der Versicherten zusammenfasst »Riesterc-Treppe
(modifizierte Bruttolohnanpassung). Seit dem J&%2 Y YV

BE-Faktor »Riester«-Faktor

ist schliel3lich als dritte anpassungsrelevante &rof}
noch der Nachhaltigkeits-Faktor zu beriicksichtigen.

Legende vgl. Formel 4

© Portal Sozialpolitik 2013

Anderungen der steuerlichen Belastung der Arbeigsdte wie auch der Renten und Anderungen der
Beitragssatze zur Kranken- und Pflegeversicheromgeszur Bundesagentur fur Arbeit haben keine
Auswirkung auf die Hohe der Rentenanpassung.

2.1.Der »Riester«-Faktor

Der sog. »Riester«-Faktor (RF) wird ermittelt, inde Tabelle 2: Der Altersvorsorgeanteil (AVA) — »Rieste  r«-Treppe

die jeweils vorjahrigen Prozentwerte des AVA Hohe des AVA nach Rechtsstand ...
(»Riester«-Treppe) sowie des jahresdurchschnigtich RV-Nachhaltig- Gesetz zur
. 3 Jahr AVMEG i —— Rentenanpassung
Beitragssatzes zur Arbeiterrenten- und e 2008
Angestelltenversicherung bzw. zur a”gemeinen Einflihrung/Anderung erstmals wirksam ab Anpassung ...
Rentenversicherung (RVB) von 100 subtrahiert und 2003 2005 2008
durch den entsprechenden Wert des vorvergangener  vor2002 oo oo oe
Jahres dividiert werden. 2002 e e 53
2003 1,0 0,5 0,5
Die Vorgaben des AVmEG zum AVA wurden o 15 10 10
zwischenzeitlich zweimal geéndert: 2005 20 15 15
. 2006 2,5 2,0 2,0
= Ausgehend von dem Beschluss der Kabinettsklaus .o
) 2007 3,0 2,5 )
am 19.10.2003 wurde die Rentenanpassung 2004 |- 200 ae o b0
Artikel 2 des Zweiten Gesetzes zur Anderung des b 2000 40 . 25
SGB VI und anderer GesetZzausgesetzt. Ohne e~ 40 30
entsprechende Streckung der »Riester«-Treppe wa 2011 35
damit allerdings eine ihrer insgesamt acht Stufen ab 2012 40

nicht anpassungswirksam geworden. Artikel 1 des
RV-NachhaltigkeitsgesetzE€dieR daher den AVA 2003 unverandert bei 0,5% uedingerte die
Treppe bis zum Jahr 2010.

= Mit dem Gesetz zur Rentenanpassung 2b@@rde der Anstieg der »Riester«-Treppe fiir digglah
2007 und 2008 ausgesetzt und ihre letzte Stufdasufahr 2012 verschoben. Damit sollte in den

9BGBI I Nr. 13 (2001), S. 403.

0 Gleiches gilt fiir den aktuellen Rentenwert (OsS8R(O).
1 Seit 2007: Bruttoléhne und -gehalter je Arbeitnehm
2BGBI | (2003) S. 3013.

3BGBI | (2004) S. 1791.

14BGBI | (2008) S. 1076.
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Jahren 2008 und 2009 (Bundestagswahljahr) ein bélerpassungssatz realisiert werden, um — so
die Begriindung — auch den Rentnern eine Teilhabwiaisthaftlichen Aufschwung zu
ermoglichen.

Auch die Anpassungsformel selbst erfuhr 2005 b8@62mit dem RV-Nachhaltigkeitsgesetz noch
einmal Veranderungen. Zum einen wurde die Formetlamsogenannten Nachhaltigkeits-Faktor
(NF) ergéanzt und zum anderen hebt der BruttoenEgttor (BEF) seit 2006 nicht mehr alleine ab auf
die Veranderung der VGR-Bruttoentgelte (Ursprungsdaes Statistischen Bundesamtes), sondern
bertcksichtigt auch die Veranderung beitragspflichtigerBruttoentgelte.

2.2.Der Nachhaltigkeits-Faktor

des Rentnerquotienten (RQ). Dieser driickt das _ _
q (RQ) AR, = AR, 0BEL (100~ AVA,; -RVB, D[[l_ RQH]Daﬂ]

rechnerische Verhaltnis zwischen Rentenempfangern BE;» 100-AVA{-RVB, Q-2

und Beitragszahlern aus; eine Erhohung des »Riestere-Treppe
Rentnerquotienten — von der fur die nachsten (SN v - ~F J
Jahrzehnte auszugehen ISt _ fUhrt ZUu einem BE-Faktor »Riester«-Faktor Nachhaltigkeits-Faktor

Legende vgl. Formel 4

Nachhaltigkeits-Faktor von kleiner als Eins und gé&m
somit die Rentenanpassungen. Um rechnerische
Verzerrungen zu vermeiden, wird bei der Ermittlaleg Quotienten auf so genannte
Aquivalenzrentner (Zahl der rechnerischen Staneéatert®) und Aquivalenzbeitragszahler (auf
Durchschnittsverdiener normierte Beitragszahlerjigkgegriffen. Die Werte werden zunachst fur die
alten und neuen Lander getrennt berechnet und lgefsehd addiert.

© Portal Sozialpolitik 2013

Uber den Parameter alpha (= 0125) wird die Formel 3: Ermittlung des Rentnerquotienten

Veranderung des Rentnerquotienten im Rahmen des — vy

Nachhaltigkeits-Faktors zu einem Viertel [ sm,,lj ARy oo [ SR, j ARy oo

anpassungsrelevant. Der Parameter bildet die [%] AdB-y [%j AGBy-
BeitrBE;_; BeitrBE;_,

Stellschraube zur Beeinflussung der H6he des Faktor
Seine Festsetzung auf einen Wert von 0.25 war im AgB = Aquivalenzbeitragszahler (Beitragsvolumen dividiert durch Beitrage auf
] o ! ) Durchschnittsentgelt)
Rahmen der selnerzeltlgen Modellrechnungen Im AgR = Aquivalenzrentner (Rentenvolumen dividiert durch Standardrente)
BeitrVol = Beitragsvolumen (Beitragsvolumen der versicherungspflichtig

Vorfeld des GesetdebungsverfahrenS a"eine dem Beschéftigten, der geringfiigig Beschaftigten und der Bezieher von Arbeitslosengeld)

it i BeitrBE = Beitrage auf Durchschnittsentgelt (Anwendung des durchschnittlichen
pO|ItISCh vorgegebenen Ziel geSChUIdet’ den kalenderjahrlichen Beitragssatzes auf das endgtiltige (2005 und 2007 fir t-2) bzw.
Beitragssatzanstieg zur a”gemeinen vorlaufige Durchschnittsentgelt der Anlage 1)

RVol = Rentenvolumen (abziiglich erstatteter Aufwendungen fiir Renten und

Rentenversicherung bis zum Jahr 2020 auf 20% wd [eneneie) o o ‘

zum Jahr 2030 auf 2296 zu begrenzen. Sobald dieses . Ly N e
Ziel gefahrdet sein sollte, liel3e sich der Wert des © Portal Sozialpolitik 2013
Parameters erhéhen, womit die Rentenanpassungarkimft weiter reduziert wiirden. So wenig es

eine 6konomisch schlissige Begrindung fur die gelea@renzziehung beim Beitragssatz gibt, so

wenig begrundbar ist der fur den Parameter alpbatgee Wert; er ist ausschlie3lich das rechnerische

Ergebnis politisch vorgegebener Verteilungsziele.

2.3.Der Bruttoentgelt-Faktor

Die vom Statistischen Bundesamt mit Auswertungskiarz des jeweiligen Anpassungsjahres
gelieferten Daten der Volkswirtschaftlichen Gesacitinungen (VGR) fir die
Bruttoentgeltentwicklung des Vorjahres werden zimawischen bereinigt um so genannte Ein-Euro-

%5 Die monatliche Standardrente entspricht dem Bettegder Vervielfaltigung des aktuellen RentenweitsA5
Entgeltpunkten.
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Jobs, sie beinhalten aber weiterhin vor allem aicht beitragspflichtige Entgeltteile oberhalb der
Beitragsbemessungsgrenze, nicht versicherungspdicBeziige der Beamten sowie
Entgeltbestandteile, die beitragsfrei in eine leéliche Altersversorgung umgewandelt wurden.

Seit dem RV-Nachhaltigkeitsgesetz legt 8§ 68 AbSGB VI daher fest, dass die anpassungsrelevante

Bruttolohnentwicklung die Veréanderung degitragspflichtigerEntgelte (bBE) berticksichtigen muss.

Hintergrund: Die beitragspflichtigen Entgelte sindlen vergangenen Jahren meist schwacher

gestiegen als die VGR-Bruttoentgelte. Zur Bestimghdes Bruttoentgelt-Faktors (BEF) sind daher

seit 2006 die VGR-Entgelte des vorvergangenen 3dBig.,) mit folgendem Faktor zu gewichten:
[(BE../ BE.s) / (bBE../ bBE.S)].

Dies bedeutet: Fur das jeweils vorvergangene Jahr Formel 4: Seit 2006 geltende Anpassungsformel

werden die VGR-Entgelte rechnerisch erhdht (ges)enk/’iRt Aro B _100-AVA,-RVB, ; [1_ RQ"1)D0+1
und der anpassungsrelevante Bruttoentgelt-Faktor BEi» | 100-AVA,; -RVB, RQt-2

. " . .. +| BEi-3 —
folglich gesenkt (erhoht), wenn der Wichtefaktod(ger BE2"| BBEL; |  sRiesterc-Treppe
(kleiner) als Eins ist; dies ist immer dann ded,Raénn bBE-3

. . . . .. . “ J - AN J

die beitragspflichtigen Entgelte schwacher (stgrker M A A

) X ) BE-Faktor »Riester«-Faktor Nachhaltigkeits-Faktor
gestiegen sind als die VGR-Entgelte des

Anm.: In den Formeln der 88§ 255e, 68 Abs. 5 SGB VI werden mit dem Faktor BE

Vorvergangenen Jah res. unterschiedliche GroRen bezeichnet, je nachdem, auf welches Jahr der Faktor

bezogen wird; in der hier ausgewiesenen Formel sind die Faktoren eindeutig definiert.

Fur die Ermittlung des Volumens der alpha = 0,25

beitragspflichtigen Entgelte werden die Pflichtbige " ‘1Zi.?ﬁiﬁ'.?::ilff&f;kffe"f[efﬁgf”we" ab dem L. Jul
im Lohnabzugsverfahren, die durch die BA flur die AVA ., = Altersvorsorgeanteil im vergangenen Kalenderjahr
Bezieher von Arbeit5|osenge|d abgef[]hrten AVA ., = Altersvorsorgeanteil im vorvergangenen Kalenderjahr

bBE ., = beitragspflichtige Bruttolohne- und -gehalter je Arbeithehmer ohne Beamte
PfllChtbeltrage SOWle d|e an d|e DeUtSChe einschlieRlich der Bezieher von Arbeitslosengeld im vorvergangenen Kalenderjahr

bBE .3 = beitragspflichtige Bruttoléhne- und -gehalter je Arbeithehmer ohne Beamte
Rentenversicheru ng Knappschaft -Bahn-See (MInIJOb- einschlieRlich der Bezieher von Arbeitslosengeld im dritten der dem Anpassungsjahr
vorausgehenden Kalenderjahr

Zentrale) fUr gerlnngglg BeSChaftlgte abgerhrten BE .; = Bruttol6hne- und -gehélter je Arbeitnehmer im vergangenen Kalenderjahr1

Beitrage herangezogen DUrCh daS EinbeZiehen der BE ., = Bruttol6hne- und -gehélter je Arbeitnehmer im vorvergangenen Kalenderjahr
BE .3 = Bruttolohne- und -gehélter je Arbeltnehmer im dritten der dem

Arbeltslosengeldempfanger wird auch die EnthCklUngL\npassungSJahr vorausgehenden Kalenderjahr*
RQ 1 =Rentnerquotient im vergangenen Kalenderjahr
der Arbeltsmarktlage an dle beltragsprIChtlgen RQ -, = Rentnerquotient im vorvergangenen Kalenderjahr

Einnahmen der RentenverSiCherUng berUCkSlChtlgt RVB ., = durchschnittlicher Beitragssatz in der allgemeinen Rentenversicherung im
vergangenen Kalenderjahr

1

AUS der UmSte"Ung deS Bruttoentgelt-FaktorS aﬂf dl RVB ;= durchschnittliche_r Beitragssatz in der allgemeinen Rentenversicherung im

vorvergangenen Kalenderjahr

Entwick|ung derbeitragspf|ichtigerEntge|te wurden ! Ab 2007 — vorher: Bruttolohn- und -gehaltssumme je durchschnittlich beschftigten
Arbeitnehmer, die auch die sog. Ein-Euro-Jobs mit umfasste.

allerdings keine Konsequenzen fir die Ermittlung de © Portal Sozialpolitik 2013

Rentnerquotienten gezog&hSo senkt beispielsweise

zusatzlich beitragsfrei umgewandeltes Entgelt das. Beitragsvolumen der Rentenversicherung,

damit den Bruttoentgelt-Faktor und schlie3lich Aligpassung der Renten. Bei der Berechnung des

Rentnerquotienten wird das in einem solchen Felativ) geringere Beitragsvolumen allerdings

weiterhinnichtins Verhéltnis gesetzt zu den Beitrdgen aufleasagspflichtigeBruttoentgelt (bBE),

sondern zu den Beitragen auf das mit den VGR-Diategeschriebene Durchschnittsentgelt nach

Anlage 1 zum SGB VI (vgl. Formel 3). Steigt nun degragspflichtige Durchschnittsentgelt (bBE)

als unmittelbare Folge zusatzlicher Entgeltumwanglliendenziell schwéacher als das

Durchschnittsentgelt (BE), so wird die Zahl der Aglenzbeitragszahler (AgB) de facto zu niedrig

ausgewiesen; damit steigt der Rentnerquotient R&ker, womit die anpassungsdampfende

Wirkung des Nachhaltigkeits-Faktors ebenfalls stBdusfallt. Infolge dieser Inkongruenz des

% vgl. hierzu:Hain, W./Lohmann A./Liibke E., Veranderungen bei der Rentenanpassung daschRN-
Nachhaltigkeitsgesetz«, DRV 6-7/2004, S. 333-349.
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Berechnungsverfahrens geht die Umstellung des damittjelt-Faktors auf die Entwicklung der
beitragspflichtigerEntgelte am Ende zweifach zu Lasten des Anpassatmgs.’

2.4.Die Schutzklauseln

Seit dem RV-Nachhaltigkeitsgesetz beinhaltet § 2855 2 SGB VI einé&chutzklausel (OstpDer
aktuelle Rentenwert (Ost) ist mindestens um derh\ndertsatz anzupassen, um den der aktuelle
Rentenwert angepasst wirdwit ihrer »Sperrklinken-Regelung« bewirkt die Stiidausel (Ost),
dass ein einmal erreichtes relatives Niveau deddcigung zwischen AR(O) und AR nicht wieder
unterschritten werden kann.

Ebenfalls mit dem RV-Nachhaltigkeitsgesetz wurdeailgemeine Schutzklausel § 255e Abs. 5
SGB VI eingefugt, die eventuelle Rentenkirzungdolge des Wirkens von »Riester«- und
Nachhaltigkeits-Faktor vermeiden soiDie Faktoren fur die Veranderung des durchschaltédn
Beitragssatzes in der allgemeinen Rentenversiclyenmd fir die Veranderung des
Altersvorsorgeanteils sowie der Nachhaltigkeitsfalsind soweit nicht anzuwenden, als die Wirkung
dieser Faktoren in ihrem Zusammenwirken den bigleeraktuellen Rentenwert verringert oder einen
geringer als bisher festzusetzenden aktuellen Resete zuséatzlich verringert.@amit wurde

(a) im Falle einer positiven Entwicklung der Lohne (BEE) eine durch das Zusammenwirken von
»Riester«-Faktor und Nachhaltigkeits-Faktor bewiiRentenkirzung ausgeschlossen und

(b) im Falle einer negativen Lohnentwicklung (BEF <elne hiertber hinausgehende Kirzung der
aktuellen Rentenwerte durch »Riester«- und Nacighaits-Faktor verhindert.

Mdglich war eine formelbedingte Rentenkirzung dechrimmer noch fiir den Fall und in dem
Umfang, in dem der Bruttoentgelt-Faktor der Anpagsfiormel kleiner als Eins ausfiel —
beispielsweise als Folge umfangreich praktizigtia@rzarbeit.

Mit dem Gesetz zur Anderung des Vierten Buchesabgasetzbuch, zur Errichtung einer
Versorgungsausgleichskasse und anderer Gesetz&5:6m 2004 wurde auch diese Liicke
geschlossen. Seither sind formelbedingte Kirzugeraktuellen Rentenwerte aufgrund der zur
Garantieklause(88 68a, 255e SGB VI) weiterentwickelten allgeneaischutzklausel generell
ausgeschlossen — also auch dann, wenn der BrigedeRaktor kleiner als Eins ist.

2.5.Der Ausgleichsbedarf

Als Folge der allgemeinen Schutzklausel bzw. Gaghlatusel konnten die Anpassungsfaktoren ihre
(dampfende) Wirkung bislang in den Jahren 2005620@ 2010 nicht bzw. nicht voll entfalten.
»Sinn und Zweck der Schutzklausel ist es, dasa&anien und Rentner keine Rentenkiirzungen
aufgrund der Dampfungsfaktoren in der Anpassungsébhinnehmen mussen. Eine dauerhafte
Zusatzbelastung der Beitragszahler soll mit densdtiausel aber nicht begriindet werden. (...)
Wenn aufgrund der Lohnentwicklung Rentensteigemunggglich sind, werden unterbliebene
Anpassungsdampfungen mit den Rentenerhéhungertheeted’ — So der Begriindungstext zum
Entwurf des RV-AltersgrenzenanpassungsgesetzesGBset?’ legte daher einen sofusgleichs-
Bedarf(AusB) an unterbliebener Dampfungswirkung zumX&mhi 2007 auf 0,9825 (West) bzw.
0,9870 (Ost) fest (§ 255d SGB VI). Dies entspraaerebis dahin noch nicht realisierten

7 Bruttoentgelt-Faktor, »Riester«-Faktor und Nactigleits-Faktor gehen im Ubrigen jeweils mit vieadhkommastellen in
die Anpassungsformel ein.

8BGBI | (2009) S. 1939.

' BTDrs 16/3794 vom 12.12.2006, S. 30.

2 BGBI | (2007) S. 554.
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Rentenkirzung von 1,75 Prozentpunkten in den ailteihl,30 Prozentpunkten in den neuen
Bundeslandern (Ubersicht 6).

Rechnerisch ermittelt wird der Ausgleichs-Bedarflem der ohne Anwendung der Schutzklausel,
also alleine auf Basis des Faktoren-Produkts (BRFx NF = AnpF sAnpassungs-Faktpr
berechnete aktuelle Rentenwert (ARlurch den bisherigen aktuellen Rentenwert (ABeteilt wird
(Ausgleichs-Faktgr Immer dann, wenn dénpassungs-Faktdtdeiner als Eins ist (AR/ AR < 1),
»mutiert« der (infolge der Schutzklausel nichtisgaite) Anpassungs-Faktor (AnpF) zum
Ausgleichs-Faktor (AusF).

Der Wert des Ausgleichs-Bedarfs veréndert sicheimdessen im Vorjahr bestimmter Wert mit dem
Ausgleichs-Faktor des laufenden Jahres vervigitatird. Der Ausgleichs-Bedarf beziffert demnach
den aufgelaufenen Umfang der bislang nicht reatesie also noch ausstehenden Abkoppelung der
Renten von der Lohnentwicklung. Seit dem Jahr 20itd der Ausgleichs-Bedarf abgebaut (§ 2559
Abs. 2 iVm § 68a Abs. 3 SGB VI), indem formelbedm&entenerhéhungen nur zur Hélfte realisiert
werden halftiger Anpassungs-Faktpr

3. Die Rentenanpassung 2003 — »Riester«-Faktor wirkrgmals anpassungsdampfend

Grundlage der Anpassung des Jahres 2003 war diefRampassungsverordnung 2003 (RAV 2003).
Der Verordnungsentwurf weist im Begriindungstadie anpassungsrelevanten Werte aus (Tabelle 3).

Die Durchschnittslohne (BrUttOIOhn' und - Tabelle 3: Fir die Rentenanpassung 2003 maRgebliche ~ Werte
gehaltssumme je Arbeitnehmer — BLG-Summe/ArbN) Werte alte Lander  neue Lander
waren im Jahr 2002 im Westen um 1,67% und im AR (1 bzw. AR(O) 1 (30. Juni 2002) 25,86 € 22,70€
Osten um 1,82% gestiegen. Dam|t betrugen d|e BLG-Summe/ArbN 2001 (BE ..,) 26.835,15438 € 20.762,54071 €
Bruttoentgelt'Faktoren BLG-Summe/ArbN 2002 (BE ) 27.282 € 21.140 €
1,0167(BEF2009 Altersvorsorgeanteil 2001 (AVA ) 0,0 %
Und Altersvorsorgeanteil 2002 (AVA 1) 0,5 %
Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2001 (RVB .,) 19,1 %
1'0182(BEF(Ok009 Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2002 (RVB ) 19,1 %
Die Veranderung bei den Aufwendungen fiir die Bruttoentgelt-Faktor 2003 1,0167 1,0182
geforderte private Altersvorsorge (AVA) belief sich ~ »Riester«Fakior 2003 DEERE

Anm.: Infolge der Umstellung von DM auf Euro waren die Entgelte des Jahres 2001 mit fiinf
Dezimalstellen auszuweisen (der Divisor fiir die Umrechnung von DM in Euro betragt 1,95583).

2002 gegenlber 2001 auf 0,5 Prozentpunkte wéahren:
der durchschnittliche Beitragssatz in der
Arbeiterrenten- und Angestelltenversicherung mitl¥® gegeniiber 2001 unveréndert geblieben war
und insoweit keine Auswirkung auf die Hohe der Reanhpassung hatte. Damit ergab sich als
»Riester«-Faktoein Wert von

(100 -0,5-19,1) / (100 — 0,0 — 19,19,8938(RF003-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors betrugndeh 0,62 Prozentpunkte (1 — 0,9938 =
0,0062).

Nach der im Anpassungsjahr gultigen Anpassungsfofffeemel 1) ergab dies zum 1. Juli die
folgendenaktuellen Rentenwerte

25,86 € x 1,0167 x 0,993826,13 €(AR2002
sowie

22,70 € x 1,0182 x 0,993822,97 €(AR(O),009-

2Ly/gl. BRDrs 257/03 vom 11.04.2003.
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Wéhrend die VGR-Bruttolohne 2002 um 1,67% (Westy.nm 1,82% (Ost) gestiegen waren,
wurden die aktuellen Rentenwerte um lediglich 1,q¥%&st) bzw. 1,19% (Ost) angehoben. Die
Anpassungs-Faktordoetrugen demnach

1,0104(AnpF003 = ANPS003
und

1,0119(AnpF(O)kooz = ANpS(Oloo3)-
Die Anpassungs-Faktoren waren identisch mit deioradenAnpassungs-Sétzen

4. Gesetzliche Nullrunde 2004 — »Beitrag der Rentnenz Dampfung der
Beitragssatzentwicklung«

Auf seiner Klausur beschloss das rot-griine Bundesk#t am 19.10.2003 u.axAngesichts der
schwierigen Lage auf dem Arbeitsmarkt dirfen kojurelle Impulse nicht durch eine Anhebung der
Lohnnebenkosten konterkariert werden. Die Aussgtden Rentenanpassung am 1. Juli 2004 ist ein
notwendiger Beitrag der Rentner zur Dampfung detrBgssatzentwicklung®Artikel 2 des

Zweiten Gesetzes zur Anderung des SGB VI und an@esetze legte wenig spater festum 1.

Juli 2004 werden der aktuelle Rentenwert und démelle Rentenwert (Ost) nicht verandeft.«

5. Formelbedingte Nullrunde 2005 — stagnierende Léhneerhindern Renten-Plus

Die formelbedingte Nullrunde 2005 griindete auflentenwertbestimmungsverordnung 2005
(RWBestV 2005), deren Entwdffdie anpassungsrelevanten Werte auswies (Tabelle 4)

Die Durchschnittsléhne (BLG -Summe je Tabelle 4: Fir die Rentenanpassung 2005 maRgebliche ~ Werte

Arbeitnehmer) waren im Jahr 2004 in den alten Werte alte Lander  neue Lander

Landern um 0,12% und in den neuen Landern um AR 1 bzw. AR(O) 11 (30. Juni 2005) 2613 € 2297¢€

0,21% gestiegen. Damit betrugen Bieittoentgelt- ElE- SR 208 ;2 ZERDE ALLEBE

Faktoren BLG-Summe/ArbN 2004 (BE 1) 27.591 € 21.499 €
1,0012(BEF2005) Altersvorsorgeanteil 2003 (AVA ) 0,5

und Altersvorsorgeanteil 2004 (AVA 1) 1,0

Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2003 (RVB \.,) 19,5

1’0021(BEF(O)2005) ’ Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2004 (RVB 1) 19,5

Die Veranderung bei den Aufwendungen fiir die Bruttoentgelt-Faktor 2005 1,0012 1,0021

geforderte private Altersvorsorge (AVA) belief sich ~ »Riester«Fakior 2005 09938

2004 gegenuber 2003 auf 0,5 Prozentpunkte wahren Nachhaltigkeits-Fakior 2005 SRR

der durchschnittliche Beitragssatz in der
Arbeiterrenten- und Angestelltenversicherung mib¥® gegeniber 2003 unverandert geblieben war
und insoweit keine Auswirkung auf die Hohe der Reahpassung hatte. Damit ergab sich als
»Riester«-Faktoein Wert von

(100-1,0-19,5) /(100 - 0,5 — 19,50,9938(RFx05)-
Derrechnerischdbampfungseffekt des »Riester«-Faktors betrug demfz2 Prozentpunkte (1 —
0,9938 = 0,0062%

22 »Eckpunkte fiir die Weiterentwicklung der Renteanef des Jahres 2001 und zur Stabilisierung desagsgatzes in der
Gesetzlichen Rentenversicherung.« Beschluss dedeBlkabinetts vom 19.10.2003.

2 BGBI | (2003), S. 3014.

24\Vgl. BRDrs 242/05 vom 14.04.2005.

% Wegen der Nullrunde 2004 wurde die »Riester«-Teegginerzeit um ein Jahr gestreckt; damit sollterde
Dampfungswirkung tber volle acht Anpassungsterrgmeadhrleistet werden. Insoweit resultiert aus dairbhde 2004 auch
kein Ausgleichsbedarf. Die anpassungsdampfendeuirkles Beitragssatzanstiegs zur Arbeiterrentesh- un
Angestelltenversicherung von 19,1% auf 19,5% in32k@nte ebenfalls nicht anpassungswirksam weialeme dass dies
jedoch spater Eingang fand in die Festlegung degjléichs-Bedarfs zum 30.06.2007 (§ 255d SGB VI).
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Fur die Rentenanpassung 2005 war zudem erstmals Tabelle 5: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2005 maRg  ebliche

sog. Nachhaltigkeits-Faktor zu berticksichtigen (far Werte

2). Kern des Nachhaltigkeits-Faktors ist die SR R L Il
Veranderung des Rentnerquotienten (Formel 3). Der S 2 R )
Rentnerquotient driickt das rechnerische Verhéltnis
zwischen der Zahl der Aquivalenzrentner und dei Zat

Rentenvolumen 2003 @ 153.195.186  41.668.346
Rentenvolumen 2004 @ 155.254.867  42.200.680

N Jahres-Standardrente 2003 @ 14.037,30  12.330,90
der Aquivalenzbeitragszahler aus. Beide GroRen Jahresstandardrente 2004 @ T B
werden zunachst getrennt fur die alten und fur die ;i aenzenmer 2003 © e Py AR
neuen Lander ermittelt und anschlieend addiert. Aquivalenzrentner 2004 11.003 3.402 14.405
MaRgebend fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2005 war Ermittiung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
die Veranderung des Rentnerquotienten im Jahr 200 seitragsvolumen 2003 127.404.198  20.265.123
gegeniiber dem Jahr 2003. Beitragsvolumen 2004 127.985.998  19.884.743
Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2003 @ 5.642,91 4.724,85
Entsprechend der Formel 2 ergab dies fiur 2005 einer e ———————— % Ry R T
NaChhaItigkeitS'Faktom Hohe von Aquivalenzbeitragszahler 2003 © 22.578 4.289 26.867
[(1 —-0,5450/ 015320) o +1] = 019939(NF2005) Aquivalenzbeitragszahler 2004 © 22.303 4.128 26.431
Derrechnerischedampfungseffekt des Rentnerquotient
Nachhaltigkeits-Faktors betrug demnach 0,61 2003 0,5320
Prozentpunkte (1 — 0,9939 = 0,0061). 2004 0,5450

®n 1.000 EUR ®in EUR ©in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3

Nach der im Anpassungsjahr giltigen
Anpassungsformel (Formel 2) ergab dies zum 1.dielfolgendenmechnerischeraktuellen
Rentenwerte:
26,13 € x 1,0012 x 0,9938 x 0,99325,84 €(AR 5009
sowie
22,97 € x 1,0021 x 0,9938 x 0,99322,74 €AR(0) 5009.

Die Anpassungs-Faktordmetrugen demnach

0,9889(AnpFxyg9
und

0,9900(AnpF(O)o0),
so dass die allgemeine Schutzklausel des 8 255e5A86B VI Platz griff. Nach dem seinerzeitigen
Wortlaut waren »Riester«- und Nachhaltigkeits-Faktmweit nicht anzuwenden, als die Wirkung
dieser Faktoren in ihrem Zusammenwirken die bigjegriaktuellen Rentenwerte verringern. Da die
Bruttoentgelt-Faktoren in beiden Regionen groReEahs waren, gab es 2005 efoemelbedingte
Nullrundebei den Renten. Der ARsbetrug somit unverandert 26,13 € und der AR{g@)veiterhin
22,97 €, so dass sich denpassungs-Saim beiden Regionen auf den Wert Eins belief:

AR2005/ ARz004= 1 = ANpSges und

AR(0)2005/AR(O)2004= 1 = AnpS(Ojoos
Die Anpassungs-Faktoren bildeten den — spater enit RV-Altersgrenzenanpassungsgesetz
normierten -Ausgleichs-Bedades Jahres 2005:

AUSB,005 = AUSByg04 X AuSFg05= 1,0000 x 0,9889 96,9889
und

AusB(O)gos = AusB(O}gos X AusF(Ogos= 1,0000 x 0,9900 6,9900
Die Ausgleichs-Bedarfe 2005 entsprachen somit eiigdt realisierten Anpassungsminderung in
Hohe von -1,11 Prozentpunkten (1 — 0,9889 = 0,0irldgn alten Landern und von -1,0
Prozentpunkten (1 — 0,9900 = 0,0100) in den neuaérn.
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6. Gesetzliche Nullrunde 2006 — das Kreuz mit den Eifuro-Jobs

Angesichts der wirtschaftlichen Situation zu Begites Jahres 2006 (insbesondere hohe
Arbeitslosigkeit, Riickgang der versicherungspfiigén Beschaftigung und Verzicht vieler
Arbeitnehmer auf Lohnbestandteile), konnte trolgeatheiner Schutzklausel (Kapitel 2.4) zum
damaligen Zeitpunkt eine — wenn auch geringe —thegRentenanpassung zum 1. Juli 2006 nicht
ausgeschlossen werden. Hierzu trug auch der Zuwachs
an »Ein-Euro-Jobs« im Rahmen des 2005 neu Ubersicht 4: Ein-Euro-Jobs und Rentenanpassung
eingeflihrten SGB Il bei, der den statistischen o : L
. B B »Personen, die im Rahmen von so genannten Ein-Euro-Jobs tétig sind,
Durchschnittswert der Bruttolohne und -gehaltekB&n  sind wegen internationaler statistischer Vorschriften als Erwerbstatige
und somit die fur die Rentenanpassung maBgebende zu zéhlen. Zu diesen internationalen Vorschriften zéhlen das weltweit
. . fé glltige System of National Accounts (SNA) und das daraus abgeleitete
BrUttOIOhnentW|Ck|ung beeinflusstéln der am 18. Européische System Volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen (ESVG)
November 2005 unterzeichneten 1995. Die Internationale Arbeitsorganisation (ILO) hat die Frage
. ; . gepruft, wie Beschéaftigte in diesen Arbeitsgelegenheiten in den
Koalltlonsverelnbarung zwischen CDU’ CSU und SPD Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungen VGR zu behandeln sind. Mit
fur die 16. Wahlpenode (2005 - 2009) hiel3 es aber Blick auf das Produktionskonzept des SNA (und des ESVG; Punkt

»es darf keine RentenkUrzungen geﬁén« 3.07.. f) W.I.rd festges_tellt, da;s jede Tatlgkel.t, bei dgr durch Einsatz von
Arbeitskraften, Kapital sowie Waren und Dienstleistungen andere
f . _ . Waren und Dienstleistungen produziert werden, als Produktion zu
Die maBgeb“Chen Daten zur VGR LOhnenthCklung werten ist. Die ALG-II-Bezieher, die Ein- Euro-Jobs austiben, fiihren

2005 wiurden aber nicht vor Ende Marz vorliegﬁrst diese produktive Tatigkeit aus und sind daher als Erwerbstatige

dann steht fest, ob es bei Anwendung der e
Rentenanpassungsforme| ab 1. Juli 2006 zu einer Das Statistische Bundesamt (StBA) zahlt daher gemaR dieser
Weitergeltung des zur Zeit geltenden aktuellen internationalen Vorschriften Ein-Euro-Jobber nach der Systematik der

VGR als Erwerbstéatige, da einer bezahlten Arbeit von mindestens einer
Rentenwerts von 26,13 Euro bzw. des aktuellen Stunde pro Woche nachgegangen wird. Nach dem ESVG 1995

Rentenwerts (OSt) von 22.97 Euro kommt oder ob sichumfasst das Arbeitnehmerentgelt »samtliche Geld- und
' Sachleistungen, die von einem Arbeitgeber an einen Arbeitnehmer

die Werte geringfiigig verringern. Um zu gewahrksist  erbracht werden, und zwar als Entgelt fir die geleistete Arbeit.« Die an
dass es keinesfalls zu einer KUrzung der Bruttemnt die ALG-II-Bezieher gezahlte Mehraufwandsentschadigung bemisst

. . . sich unmittelbar anhand der geleisteten Arbeitsstunden. Aufgrund der
kommt! bedarf es einer gesetZ“Chen Bestlmmung Zur direkten Verkniipfung von geleisteter Arbeit und
Weitergeltung der am 30. Juni 2006 geltenden aldnel Mehraufwandsentschadigung, werden die
Rentenwerte. Mit der EinIeitung des diesberinchen Mehraufwandsentschadigungen in den VGR als Arbeitnehmerentgelt

gebucht.
Gesetzgebungsverfahrens kann nicht bis zur Vorlage _ ) o
Die VGR betrachten auf Grundlage dieser Argumentation alle in diesen

der endgultigen Daten gewartet werden. Die Arbeitsgelegenheiten Beschaftigten als Arbeithnehmer. Hinsichtlich der
Rentenversicherungstrager ben(’jtigen bis zum Fr[']hjahEntlohnung wird die Mehraufwandsentschadigung angesetzt, da sich

. .. . .. . . diese unmittelbar nach der Anzahl der geleisteten Arbeitsstunden
2006 eine verlassliche Grundlage fur die technische richtet. Eine Einrechnung des Arbeitslosengelds Il erfolgt nicht, da

Umsetzung der ab dem 1. Juli 2006 geltenden dieses nach dem ESVG als ,Monetare Sozialleistung” definiert ist.«
Rentenwerte. Bei einem Beginn des Jahr Anzahl der Arbeitnehmer in Tsd.
Gesetzgebungsverfahrens Ende Marz 2006 wére dies st Ot
nicht mehr méglich® — Klar war demgegeniiber LI IS S S

1-€Jobs  1-€Jobs  1-€Jobs  1-€-Jobs

bereits zu Jahresbeginn, dass es wegen des »Riester
und Nachhaltigkeits-Faktors, die beide kleinertfss
ausfielen, zu keiner formelbedingten Rertddhung
kommen wirde.

2004 29577 29517 60" 5073 5034 39®

2005 29448 29 301 147 4980 4878 102
Nach Angaben des Statistischen Bundesamts wurden in den Jahren
2004 und 2005 unabhéngig vom Gebietsstand rund 1 500 Euro pro
Um eine Rentenk[]rzung infolge eines Bruttoentgelt- Ein-Euro-Job als »Durchschnittsentgelt« zugrunde gelegt.
Faktors von evtl. kleiner als Eins von vornherein

auszuschlieen, wurde das Gesetz Uber die

(1) Nach § 19 Abs. 2, 2. Alternative BSHG (Arbeitsgelegenheiten mit Mehraufwandsentschéadigung)

Quelle: Antwort der Bundesregierung auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Schneider, Ernst,
Bunge und der Fraktion DIE LINKE, BTDrs 16/1119 vom 04.04.2006.

% vgl. Entwurf eines Gesetzes iiber die Weitergeliagaktuellen Rentenwerte ab Juli 2006, BRDrsa®§bm 09.02.2006,
S. 3.

2" Gemeinsam fiir Deutschland — mit Mut und Menschiih Koalitionsvertrag zwischen CDU, CSU und SRibnv
11.11.2005, S. 82 (Zeile 4025).

2 Entwurf eines Gesetzes iber die Weitergeltungikierellen Rentenwerte ab Juli 2006, a.a.O., S. 4.
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Weitergeltung der aktuellen Rentenwerte ab Julis20ereits im Februar des Jahres auf den
parlamentarischen Weg gebracht.

Im Nachhinein stellte sich heraus, dass auch eimadimafiige Anpassung im Jahr 2006 zu einer
Nullrunde — und nicht zu einer Minusrunde — gefiitétte. Deutlich wurde aber auch der Einfluss der
»Ein-Euro-Jobs« auf die Entwicklung der Bruttolohind -gehaltssumme je Arbeitnehmer. Im
Westen war der Anteil dieser sog. Arbeitsgelegegrhet005 gegentiber 2004 von 0,2% der
Beschaftigten auf 0,5% gestiegen — im Osten sogai0y8% auf 2,1% (Ubersicht 4).

Ohne Beriicksichtigung der »Ein-Euro-Jobs« war digtBlohn- und -gehaltssumme je Arbeitnehmer
2005 im Westen um 0,60%, mit Bertcksichtigung densEuro-Jobs« aber nur um 0,32% gestiegen.
Im Osten betrug der Anstieg ohne diese arbeitsstxs®n Jobs 1,51% — durch deren
Berucksichtigung im Rahmen der VGR wurde der Agstief 0,30% reduziert. Da fur die Anpassung
2006 zudem erstmals eine Gewichtung der VGR-Emtghds vorvergangenen Jahres (Bit der
Entwicklung debeitragspflichtigerEntgelte vorzunehmen war (Kapitel 2.3) und dieseahr 2004
gegeniiber 2003 sowohl in den alten Landern (0,39%,27%) als auch in den neuen Landern
(0,76% zu 0,06%) schwacher gestiegen waren alg@R-Entgelte, fiel der Bruttoentgelt-Faktor mit
1,0020 im Westen nur marginal positiv aus und ine®$atte ohne Schutzklausel (Ost) (Kapitel 2.4)
sogar eine Minus-Anpassung Platz gegriffen (BER$¥ 0,9959).
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UnterEinbeziehung der »Ein-Euro-Jobsxdie Tabelle 6: Firr die fiktive Rentenanpassung 2006 maRgebliche Werte
anpassungsrelevante Lohnentwicklung hatten sich Werte alte Lander  neue Lander
entsprechend der seit 2006 geltenden AR 11 bzw. AR(O) (1 (30. Juni 2006) 26,13€ 22,97¢€
Anpassungsformel (Formel 4) und auf Basis der Wert BLG-Summe/AbN 2003 (BE ) LC CLOIRG
der Tabelle 8echnerischdie folgenden aktuellen Elier SRR 2000 EE i) Z 23 AIBS
RentenWerte ergeben_ BLG-Summe/ArbN 2005 (BE 1) 27.304 € 21.226 €
26 13 € X 1 0020 X O 9937 X 0 99525 89 € BLG-Summe/ArbN 2003 (BE ..3) ohne 1-€-Jobs 27.165 € 21.154 €
A’RF ' ' ' ’ BLG-Summe/ArbN 2004 (BE ;) ohne 1-€-Jobs 27.270 € 21.315€
( 20069 BLG-Summe/ArbN 2005 (BE ;) ohne 1-€-Jobs 27.434 € 21.637 €
beitragspflichtige BLG-Summe/ArbN 2003 (bBE; 3 25.802 € 20.199 €
und gspflichtig ( )
22,97 €|:=X 0,9959 x 0,9937 x 0,99522,62 € beitragspflichtige BLG-Summe/ArbN 2004 (bBE; ) 25.871 € 20.212 €
(AR(O) 200(9- Altersvorsorgeanteil 2004 (AVA ) 1,0
Aufgrund der beiden Schutzklauseln, nach denen zur Aersvorseraeanti 2005 (AVA ) o
. . . . hschnittlich -Bei t f
einen »Riester«-Faktor und Nachhaltigkeits-Faktor ~ e"semiiener RV-Belragssaiz 2008 (RVE ) e
nicht zu einer Verringerung des aktuellen Rentetsver purehsenniticher RBeliagesatz 2005 (RVE ) e
. . 9 9 ) Bruttoentgelt-Faktor 2006 1,0020 0,9959
fuhren dirfen und zum anderen die Rentenanpassun
Bruttoentgelt-Faktor ohne 1-€-Jobs 2006 1,0048 1,0081

Ost mindestens der Westanpassung entsprechen mu_ .

»Riester«-Faktor 2006 0,9937
hatte also auch das formelmaRige Anpassungsvenfar . ..naigkeits-Faktor 2006 0,0952

in beiden Teilen Deutschlands eine RentenanpasSsuni anm. bie werte i die BLG-SummelAbN in 2003 und 2004 stimmen nicht tberein mit denen der

RWBestV 2005 (vgl. Tabelle 4), da fiir die (formelméaRige) Anpassung 2006 die Daten nach der VGR-

von »Null« ergeben. Revision 2005 zugrunde zu legen gewesen waren

Quelle: BTDrs 16/1119, Auskunft des BMAS gegentiber dem Autor vom 02.04.2007 sowie eigene

Berechnungen.

Unter Ausschluss der »Ein-Euro-Jobgan der
anpassungsrelevanten Lohnentwicklung waren daggigeinlgenden Werte mafl3gebend gewesen:
26,13 € x 1,0048 x 0,9937 x 0,99525,96 €(AR 5009
und
22,97 € x 1,0081 x 0,9937 x 0,99522,90 €(AR(0) 2009
Diese Variante wurde spéater dann auch der Ermgtiles Ausgleichs-Faktors 2006 zugrunde gelegt.
Die Anpassungs-Faktordmetrugen hiernach
25,96 €/ 26,13 € 8,9935(AnpFxp0s = Auskoge)

29 BGBI | (2006) S. 1304.
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und
22,90 €/ 22,97 € 9,9970(AnpF(Okoos = AUSF(Oloog),
so dass die allgemeine Schutzklausel des § 255e5A86B VI Platz gegriffen hatte.

Die anpassungsrelevante Lohnentwicklanigy»Ein-Euro-Jobs« war mit 0,20% fiir die alten
Bundeslander leicht positiv, fur die neuen Bunded#i mit -0,41% negativ. Unter Beriicksichtigung
von »Riester«- und Nachhaltigkeits-Faktor ergah giemnach eineechnerischeéRentenanpassung in
Hohe von -0,92% im Westen und -1,52% im Osten.\Rgivendung der Bruttolohne und -gehalter
ohne»Ein-Euro-Jobs« hatte sich eine rechnerische Ranfmssung im Westen von -0,65% und im
Osten von -0,30% und damit im Ergebnis ebenfalisek¥eranderung des aktuellen Rentenwerts und
des aktuellen Rentenwerts (Ost) ergeffen.

Um fir die Zukunft Diskussionen Uber den Einfluss wEin-Euro-Jobs« auf die Rentenanpassung zu
vermeiden, ist seit dem 01.07.2007 die um die Wigkder Arbeitsgelegenheiten mit
Mehraufwandsentschadigung bereinigte Lohnentwiakinach VGR malRgebend. Am 08. Méarz 2006
beschloss die Bundesregierung, dass von der VGRstef Entwicklungen, die mit der
Rentenversicherung in keinem systematischen Zusaimang stehen, bei der Berechnung von
Werten der Rentenversicherung unberiicksichtigbblel' Gesetzgeberisch umgesetzt wurde der
Beschluss im Rahmen des Gesetzes zur AnderungedastBrentengesetzes und anderer Gesetze
vom 02.12.2008, indem u.a. in § 68 SGB VI die bisherige Bezugnalamf dieBruttolohn- und -
gehaltssumme je durchschnittlich beschéaftigten ittbemerersetzt wurde durch Bezugnahme auf
die Veranderung deBruttoldhne und -gehalter je ArbeitnehmeBruttoldhne und -gehélter je
Arbeitnehmer sind die durch das Statistische Bumtégrmittelten Bruttolohne und -gehélter je
Arbeitnehmer ohne Personen in Arbeitsgelegenhaeitefntschadigungen fiir Mehraufwendungen
jeweils nach der Systematik der Volkswirtschafditisesamtrechnungef«

301N ihrer Antwort auf eine Kleine Anfrage der Frimkt DIE LINKE (BTDrs 16/1119, S. 4) nennt die Busdegierung hiervon
leicht abweichende Prozentwerte (-0,91% und -1,61% -0,63% und -0,31%). Diese Abweichung ist difendarauf zuriick
zu fuhren, dass die der Beantwortung zugrunderiggie Berechnungen nicht den Vorgaben des § 121\8@&#gten.

31 »RechengréRen der gesetzlichen Rentenversichatienguf der Grundlage von Daten des europaischstei8s
volkswirtschaftlicher Gesamtrechnungen (VGR) fostdeieben werden, durfen durch verénderte statisigrfassungen nicht
verzerrt werden. Von der VGR erfasste Entwicklungke mit der Rentenversicherung in keinem systitiagn
Zusammenhang stehen, sollen bei der BerechnungVesten der Rentenversicherung unberiicksichtigbbtei Dadurch wird
gesetzlich sichergestellt, dass eine Zunahme dgersannten Ein-Euro-Jobs sich nicht tber eine Wgerung der Pro-Kopf-
Entgelte nach VGR z. B. in einer verringerten Reatpassung niederschlagt.« Eckpunkte der Bundesuegi fir die 16.
Legislaturperiode zu MaRnahmen zur Stabilisieruesy Beitragssatzes und zur Sicherung der Leistudgegesetzlichen
Rentenversicherung, Anlage zum Rentenversicheremnigsiv 2005, BTDrs 16/905 vom 09.03.2006, S. 74.

S2BGBI. | (2006) S. 2742.

% § 68 Absatz 2 Satz 1 SGB VI.
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Ubersicht 5: Ermittlung des aktuellen Rentenwerts u
Ausgleichsbedarfs (Ost)

Die Anpassung des aktuellen Rentenwerts (die Ausfiihrungen gelten fur
den aktuellen Rentenwert (Ost) analog) wird maRgeblich bestimmt durch
das (nicht gerundete) Faktoren-Produkt (FakP) aus dem Bruttoentgelt-
Faktor (BEF), dem »Riester«-Faktor (RF) und dem Nachhaltigkeits-
Faktor (NF):

FakP; = BEF; x RF; x NF;.
Die Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts mit dem
Faktoren-Produkt ergibt den neuen (rechnerischen) aktuellen
Rentenwert:

ARy X FakP, = AR
Das Verhaltnis des neuen (rechnerischen) aktuellen Rentenwerts zum
bisherigen aktuellen Rentenwert bildet den Anpassungs-Faktor:

AR/ AR, = AnpF..
Das Verhaltnis des neuen (tatséchlichen) aktuellen Rentenwerts zum
bisherigen aktuellen Rentenwert ergibt den Anpassungs-Satz:

AR/ AR1 = AnpS..
Ob am Ende der neue tatséchliche mit dem neuen rechnerischen
aktuellen Rentenwert tibereinstimmt (AR = ARF,) und ob dies auch fur
den Anpassungs-Faktor und den Anpassungs-Satz gilt (AnpF; = AnpS),
héngt von einer Reihe weiterer Bedingungen ab.

Beispiel: Anhand der Rentenanpassung (West) des Jahres 2011 (vgl.
Kapitel 11) sollen die Unterschiede verdeutlicht werden. Das (zur
besseren Vergleichbarkeit gerundete) Faktoren-Produkt betrug

FakP; = 1,0197.
Multipliziert mit dem bisherigen aktuellen Rentenwert ergab sich ein
neuer (rechnerischer) aktueller Rentenwert in Hohe von

AR = 27,20 € x 1,0197 = 27,74 €.
Der Anpassungs-Faktor betrug demnach

AnpF; = AR" /ARy, = 27,74 €/ 27,20 € = 1,0199.
Da 2011 ein Ausgleichs-Bedarf abzubauen war, kam bei der
Rentenanpassung nicht der volle, sondern nur der halftige Anpassungs-
Faktor

[(AnpF—1) /2] + 1 = % AnpF=[(1,0199 -1) / 2] +1 =

1,0100
zur Anwendung. Der neue (tatséchliche) aktuelle Rentenwert betrug
somit

AR; = AR¢1 X %2 AnpF; = 27,20 € x 1,0100 = 27,47 €.
Als Anpassungs-Satz ergab sich demnach ein Wert von

AnpS; = 27,47 €/ 27,20 € = 1,0099.
Der Anpassungs-Satz wiederum bildet im Rahmen der Schutzklausel
(Ost) den Referenzwert, um den der aktuelle Rentenwert (Ost)
mindestens anzupassen ist.
1. Ermittlung des aktuellen Rentenwerts und des Aus  gleichsbedarfs
Anp-F = 1: Betragt der Anpassungs-Faktor Eins, so entspricht der neue
aktuelle Rentenwert dem bisherigen aktuellen Rentenwert:

AR; = ARy,
gleiches gilt fir den Ausgleichs-Bedarf:

AusB; = AusBy.1.
Der Anpassungs-Satz betragt demnach Eins und stimmt mit dem
Anpassungs-Faktor tberein:

AR;/ ARy1 = AnpS; = AnpF; = 1,0000.

Anp-F, < 1: Ist der Anpassungs-Faktor kleiner als Eins, so entspricht der
neue aktuelle Rentenwert aufgrund der Garantieklausel ebenfalls dem
bisherigen aktuellen Rentenwert:
AR = AR¢1.
Der Anpassungs-Satz betragt demnach Eins:
AR/ AR¢.1 = AnpS; = 1,0000.
Der Anpassungs-Faktor bildet in diesem Fall den Ausgleichs-Faktor
AR/ ARy; = AnpF, = AusF,
und erhoht den Ausgleichs-Bedarf der zum Zeitpunkt (t) noch
ausstehenden, nicht realisierten Anpassungsdampfung.
Der neue Ausgleichs-Bedarf ist das Produkt aus dem bisherigen
Ausgleichs-Bedarf und dem Ausgleichs-Faktor:
AusB; = AusBy.; X AusF.
Der Ausgleichs-Bedarf kann im Maximum den Wert Eins erreichen
max(AusBy) = 1 = kein Ausgleichsbedarf.

nd des Ausgleichsbedarfs sowie des aktuellen Renten
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werts (Ost) und des

AnpF; =1 AR; = ARy
AR/ ARy = AnpS;
AnpF; <1 AR; = ARy

AR,/ AR, = AnpS,

AusB, =

[(AnpF—1) /2] +1
=14 AnpF,

AR, =
ARy1 X AusBy.; x AnpF,

AR,/ AR, = AnpS,

AusB,; =

AusBy; x ¥2 AnpF,

© Portal Sozialpolitik 2013

Anp-F > 1: Ist der Anpassungs-Faktor groR3er als Eins, so hangt der
Umfang der Rentenanpassung davon ab, ob zum Zeitpunkt (t-1) ein (1)
Ausgleichs-Bedarf besteht oder ob ein (2) Ausgleichs-Bedarf nicht

besteht.

(1) Besteht zum Zeitpunkt (t-1) ein Ausgleichs-Bedarf

AusBy; <1,

so errechnet sich der neue aktuelle Rentenwert in Abhangigkeit
davon, ob das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf und
dem halftigen Anpassungs-Faktor (a) gréRer ist als Eins oder ob
dies (b) nicht der Fall ist. Der hélftige Anpassungs-Faktor wird
ermittelt, indem der Anpassungs-Faktor um 1 vermindert, durch 2
geteilt und um 1 erhoht wird:

@

(b)

[(AnpF;— 1) / 2] + 1 = %2 AnpF,.
Ist das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf und dem
halftigen Anpassungs-Faktor gro3er als Eins

AusBi.1 X ¥2 AnpF; > 1,

wird der neue aktuelle Rentenwert ermittelt aus der
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts mit dem
bisherigen Ausgleichs-Bedarf und dem Anpassungs-Faktor:

AR = AR¢1 X AusBi.1 X AnpF.

Der neue Ausgleichs-Bedarf betragt in diesem Fall Eins

AusB; = 1.
Ist das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf und dem
halftigen Anpassungs-Faktor kleiner als Eins

AusB.1 x %2 AnpFy < 1,
wird der neue aktuelle Rentenwert ermittelt aus der
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts mit dem
halftigen Anpassungs-Faktor:

AR = AR¢1 X %2 AnpF.
Der neue Ausgleichs-Bedarf ergibt sich aus der Vervielfaltigung
des bisherigen Ausgleichs-Bedarfs mit dem halftigen
Anpassungs-Faktor:

AusB; = AusB..; x ¥2 AnpF..

(2) Besteht zum Zeitpunkt (t-1) kein Ausgleichs-Bedarf

AusBi; =1,

wird der neue aktuelle Rentenwert ermittelt durch Vervielfaltigung
des bisherigen aktuellen Rentenwerts mit dem Anpassungs-Faktor

AR = AR¢1 X AnpF.

Der neue Ausgleichs-Bedarf betragt (weiterhin) Eins

AusB; = 1.
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2. Ermittlung des aktuellen Rentenwerts (Ost)yundd  es
Ausgleichsbedarfs (Ost)

Als Besonderheit ist in den neuen Landern die Schutzklausel (Ost) zu
berticksichtigen, wonach der aktuelle Rentenwert (Ost) mindestens um
den Vomhundertsatz anzupassen ist, um den der aktuelle Rentenwert
angepasst wird; sofern die Schutzklausel (Ost) Platz greift, gilt die
folgende Gleichung:

AR(O); = AR(O)r.1 X AnpS:.

AnpF(O), = 1: Betragt der Anpassungs-Faktor (Ost) Eins, so entspricht
der neue aktuelle Rentenwert (Ost) dem bisherigen aktuellen Rentenwert
(Ost):

AR(O); = AR(O)¢.1.
Der Anpassungs-Satz betragt demnach Eins und stimmt mit dem
Anpassungs-Faktor iberein:

AR(O) / AR(O).1 = AnpS(O); = AnpF(O), = 1,0000.
Ist der Anpassungs-Satz (Ost) allerdings geringer als der Anpassungs-
Satz

AnpS(O); < AnpS;,

ANFO)=1 ||  AR(O)=ARO): |

AR(O)/ AR(Q)= |
ANpS(O),

| AR(O). = AR(O).. x Anps,

| AUSB(O); = AusB(O).

AMPFO)<1 ||  ARO)=ARON: |

AR(Q)/ ARQ)= 1
AnpS(0),

| AR(O):= AR(O): X AnpS: |
AnpF(O), = AusF(O), i

AUSB(O); = AuSB(O).., X AUSF(O); |

AnpF(0) > 1 |»: AusB(O)1<1 |

[(AnpF(O);—1)/2]+1
=% AnpF(O);

AR(O); = AR(O).1 X
AusB(O).1 x AnpF(O),

AR(O); = AR(O).1 X
Y, AnpF(O),

AR(O)./ AR(O)1 =
AnpS(O)

AR(O)./ AR(O):1 =
AnpS(O)

AusB(0), =
AusB(O),; x ¥2 AnpF(O),

| AR(O), = AR(O).1 X AnpS,

AR(O);.1 X AnpF(O),

| AuSB(O), = 1

1
Ja —
1

AusB(O), = AusB(O)..1
X [AR(O)..1 X AnpF(O){] /
[AR(O).1 X AnpS{

AusB(O), = AusB(O).s |

AR(O), =
AR(O).1 X AnpF(O);

ARO)/ AR(O)1 =
AnpS(O);

AR(O); = AR(O).1 X AnpS;

AusB(O), =1

© Portal Sozialpolitik 2013
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so wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt, indem der bisherige

aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem Anpassungs-Satz vervielfaltigt wird:
AR(O); = AR(O).1 X AnpS;.

Davon unabhéangig bleibt der Ausgleichs-Bedarf (Ost) unverandert
AusB(O); = AusB(O)...

AnpF(O)t < 1: Ist der Anpassungs-Faktor (Ost) kleiner als Eins, so
entspricht der neue aktuelle Rentenwert (Ost) aufgrund der
Garantieklausel ebenfalls dem bisherigen aktuellen Rentenwert (Ost):
AR(O); = AR(O)c1.
Der Anpassungs-Satz betragt demnach Eins:
AR(O);/ AR(O)..1 = AnpS(O); = 1,0000.
Ist der Anpassungs-Satz (Ost) allerdings geringer als der Anpassungs-
Satz
AnpS(O); < AnpS,,
so wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt, indem der bisherige
aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem Anpassungs-Satz vervielfaltigt wird:
AR(O); = AR(O)1 X AnpS,.
Unabhangig davon bildet der Anpassungs-Faktor (Ost) in diesem Fall
den Ausgleichs-Faktor (Ost)
AR(O)7; / AR(O),.1 = AnpF(O); = AusF(O),
und erhoht den Ausgleichs-Bedarf (Ost) der zum Zeitpunkt (t) noch
ausstehenden, nicht realisierten Anpassungsdampfung (Ost). Der neue
Ausgleichs-Bedarf (Ost) ist das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-
Bedarf (Ost) und dem Ausgleichs-Faktor (Ost):
AusB(O); = AusB(O).1 x AusF(O);
der Ausgleichs-Bedarf (Ost) kann im Maximum den Wert Eins erreichen
max(AusB(O)) = 1 = kein Ausgleichsbedarf (Ost).

Anp-F(O) > 1: Ist der Anpassungs-Faktor (Ost) gréRer als Eins, so hangt
der Umfang der Rentenanpassung (Ost) davon ab, ob zum Zeitpunkt (t-
1) ein (1) Ausgleichs-Bedarf (Ost) besteht oder ob ein (2) Ausgleichs-
Bedarf (Ost) nicht besteht.
(1) Besteht zum Zeitpunkt (t-1) ein Ausgleichs-Bedarf (Ost)
AusB(O)i; < 1,

errechnet sich der neue aktuelle Rentenwert (Ost) in Abhéngigkeit
davon, ob das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf (Ost) und
dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ost) (a) gréRer ist als Eins oder ob
dies (b) nicht der Fall ist. Der hélftige Anpassungs-Faktor (Ost) wird
ermittelt, indem der Anpassungs-Faktor (Ost) um 1 vermindert, durch 2
geteilt und um 1 erhoht wird:

[(AnpF(O);— 1) / 2] + 1 = ¥ AnpF(O)..
Ist das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf (Ost)
und dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ost) groRer als Eins

AusB(O).1 x ¥2 AnpF(O); > 1,
wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt aus der
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts (Ost) mit
dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf (Ost) und dem Anpassungs-
Faktor (Ost):

AR(O); = AR(O).1 X AusB(O).1 x AnpF(O)..
Ist der Anpassungs-Satz (Ost) allerdings geringer als der
Anpassungs-Satz

AnpS(O); < AnpS,,
so wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt, indem der
bisherige aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem Anpassungs-Satz
vervielfaltigt wird:

AR(O); = AR(O)¢1 X AnpS,.
Unabhangig davon betragt der neue Ausgleichs-Bedarf (Ost) in
diesem Fall Eins

AusB(O); = 1.
Ist das Produkt aus dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf (Ost)
und dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ost) kleiner als Eins

AusB(O)i.1 x ¥2 AnpF(O); < 1,
wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt aus der
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts (Ost) mit
dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ost):

AR(O); = AR(O)¢1 X %2 AnpF(O)..
Der neue Ausgleichs-Bedarf (Ost) ergibt sich aus der
Vervielfaltigung des bisherigen Ausgleichs-Bedarfs (Ost) mit
dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ost):

AusB(O); = AusB(O).1 x %2 AnpF(O):.
Ist der Anpassungs-Satz (Ost) allerdings geringer als der
Anpassungs-Satz

AnpS(O); < AnpS,,

@

(b)
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7. Die Rentenanpassung 2007 — Beschéftigungs-
Plus und Schutzklausel (Ost) verhindern
erneute Null-Runde

Der Beschluss der Bundesregierung vom 08. Marz 2006
beinhaltete dartber hinaus die Einfiihrung eines
»Nachhol-Faktors« fir bislang aufgrund der
Schutzklausel bzw. der gesetzlichen Nullrunde 2006
nicht realisierte Dampfungswirkungen der Anpasstings
Faktoren** Im Rahmen des RV-
Altersgrenzenanpassungsgesetzes (»Rente mit 67«)
vom 20.04.200%7 wurde daher der sogusgleich-
Bedarfmit

0,9825(AusB,gg und

0,9870(AusB(Ost)qge
festgelegt (8§ 255d SGB VI).
Ermittelt wird der Ausgleichs-Bedarf (AugBindem
der ohne Anwendung der Schutzklausel berechnete
aktuelle Rentenwert (AR durch den bisherigen
aktuellen Rentenwert (AR geteilt (= Ausk) und mit
dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf (AusB
vervielfaltigt wird. Ein Ausgleichsbedarf war erstts
als Folge der formelbedingten Nullrunde 2005 zu
ermitteln; bis dahin betrug der Ausgleichsbedarfs
1,0000 (AusBygy).

@

Der Ausgleichs-Bedarf zum 30.06.2007 entspraclreine
bis dahin nicht realisierten Kirzung der aktuellen
Rentenwerte von 1,75 Prozentpunkten in den alten un
1,30 Prozentpunkten in den neuen Bundeslandern
(Ubersicht 6). Abgebaut wird der Ausgleichsbedarf a
dem Jahr 2011.

Grundlage der Anpassung des Jahres 2007 war die
Rentenwertbestimmungsverordnung 2007 (RWBestV
2007). Zudem war die Vorgabe des Gesetzes zur
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so hat dies nicht nur Auswirkungen auf die Ermittlung des

neuen aktuellen Rentenwerts (Ost), sondern auch auf die

Bestimmung des neuen Ausgleichs-Bedarfs (Ost). Aufgrund der

Schutzklausel (Ost) wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost)

ermittelt, indem der bisherige aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem

Anpassungs-Satz vervielfaltigt wird:

AR(O); = AR(O).1 X AnpS;.

Die Ermittlung des neuen Ausgleichs-Bedarfs (Ost) hangt davon

ab, ob (aa) das Produkt aus dem bisherigen aktuellen

Rentenwert (Ost) und dem (vollen) Anpassungs-Faktor (Ost)

groRer ist als der aufgrund der Schutzklausel (Ost) ermittelte

neue aktuelle Rentenwert (Ost)
AR(O)c1 x AnpF(O)c > AR(O):

oder ob (bb) dies nicht der Fall ist.

(aa) Nur wenn die Bedingung erfllt ist, wenn also der mit dem
(vollen) Anpassungs-Faktor (Ost) berechnete aktuelle
Rentenwert (Ost) den mit dem halftigen Anpassungs-Faktor
(Ost) und nach Anwendung der Schutzklausel (Ost)
ermittelten aktuellen Rentenwert (Ost) Ubersteigt, verandert
sich auch der Ausgleichs-Bedarf (Ost). Der fir den Abbau
des Ausgleichsbedarfs (Ost) maf3gebliche
Anpassungsfaktor wird in diesem Fall ermittelt, indem der
alleine mit dem Anpassungs-Faktor (Ost) berechnete
aktuelle Rentenwert (Ost) durch den mit dem hélftigen
Anpassungs-Faktor (Ost) und nach Anwendung der
Schutzklausel (Ost) ermittelten aktuellen Rentenwert (Ost)
dividiert wird:

AusB(O); = AusB(O).1 X [AR(O)r.1 X AnpF(O){] / [AR(O).1 x
AnpSy].

(bb) Ist die Bedingung nicht erfillt, so entspricht der neue
Ausgleichs-Bedarf (Ost) dem bisherigen Ausgleichs-Bedarf
(Ost):

AusB(O); = AusB(O).1.
Besteht zum Zeitpunkt (t-1) kein Ausgleichs-Bedarf (Ost)

AusB(O).1 =1,
so wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt durch
Vervielféltigung des bisherigen aktuellen Rentenwerts (Ost) mit dem
Anpassungs-Faktor (Ost):

AR(O); = AR(O)r.1 X AnpF(O);.
Ist der Anpassungs-Satz (Ost) allerdings geringer als der
Anpassungs-Satz

AnpS(O); < AnpS,,
so wird der neue aktuelle Rentenwert (Ost) ermittelt, indem der
bisherige aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem Anpassungs-Satz
vervielfaltigt wird:

AR(O); = AR(O).1 X AnpS;.
Unabhéangig davon betragt der neue Ausgleichs-Bedarf (Ost)
(weiterhin) Eins

AusB(O); = 1.

Anderung des Betriebsrentengesetzes und anderetz8asm 02.12.2006in § 255f a.F. SGB VI
dahin gehend zu berlcksichtigen, dass bei der Aopgsder Renten zum 1. Juli 2007 auch insoweit
die dem Statistischen Bundesamt bzw. der DeutsReetenversicherung Bund zu Beginn des Jahres
2007 vorliegenden Daten zu den Bruttolohnen untiatiern und zur Ermittlung des
Rentnerquotienten zugrunde zu legen sind, alsAb88 7 grundsatzlich ein Zuriickgreifen auf die
Werte bzw. Daten der Vorjahresverordnung vorsight.solcher Rickgriff war bei der
Rentenanpassung zum 1. Juli 2007 nicht méglicldie@npassung 2006 durch das Gesetz Uber die
Weitergeltung der aktuellen Rentenwerte ab 1.2006 ausgesetzt worden war.

34 »Zur Einhaltung der Beitragssatzsicherungszi¢lessiotwendig, nicht realisierte Dampfungen vontBeanpassungen
nachzuholen. Die genaue zeitliche und inhaltlichsgestaltung der entsprechenden Neuregelung eriesith an der
Erreichung der Beitragssatz- und NiveausicheruetgsZbeginnt aber nicht vor 2010.« Eckpunkte derd#sregierung ...,

a.a.O.
% BGBI | (2007) S. 554.
% BGBI 1 (2007) S. 2742.
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Der Verordnungsentwurf weist im Begriindungsfadie anpassungsrelevanten Werte aus (Tabelle 7).
Die Durchschnittslohne (Bruttolohne und -gehaléeAjbeitnehmer) waren im Jahr 2006 in den alten
Landern um 0,91% und in den neuen Landern um 0 @8tiegen. Da demgegeniber die
beitragspflichtigerBruttoldhne und -gehélter (bBE) im Jahre 20056n dlten Landern starker

(0,49% zu 0,56%), in den neuen Landern hingegewéciner (1,33% zu 0,93%) gestiegen waren als
die VGR-Entgelte, fiel der Bruttoentgelt-Faktor iesten leicht héher, im Osten dagegen niedriger
aus als alleine auf Basis der Veranderung der V@Rt@entgelte 2006. Dies ergab einen
Bruttoentgelt-Faktowon

BE;_1 _ 27.730 € o .
BE;_, 27.481€ Ubersicht 6: Berechnung des Ausgleichsbedarfs zum 3 0.06.2007
BE,»* bBBEEt_3 27.481€* % Ausgleichs-Faktor (AusF) und Ausgleichs-Bedarf (Aus  B)
t-2
bBE, 5 25732 € AuSF 005 = 0,9889> AUSB 005 AuSB 004 X AUSF 2005

1,0000 x 0,9889
0,9889
(-1,11%-Punkte)

= 1,0098(BEF2007)

und einerBruttoentgelt-Faktor (Ostyon AUSF 006 = 0,9935-> AUSB 2006 = AUSBaoos X AUSFa006
= 0,9889 x 0,9935
BE(O);1 _ 21.769 € = 0,9825
BE(O)t—2 21.575 € (-1,75%-Punkte)
BEO), - 21.291€
BE(O)I—Z * b?BEE(OO)I_S 21575 €% 20.385 € Ausgleichs-Faktor (Ost) (AusF(O)) und Ausgleichs-Be darf (Ost)
©)-2 20.198 € (AusB(0))
bBE(O);_3
AusF(O)2005 = 0,9900>AusB(O)200s = AUSB(0)2004 X AUSF(O)2005
= 1,0000 x 0,9900
= 1,0049(BEF(Ok007) _

0,9900

Die Veranderung bei den Aufwendungen fiir die (A'i’stgfg)’:;kf;usF(O)mG
geforderte private Altersvorsorge (AVA) belief sich 0,9900 x 0,9970
2006 gegeniiber 2005 auf 0,5 Prozentpunkte wahrend ?-’lgigin-Punkte)
der durchschnittliche Beitragssatz in der allgerein ) S e
Rentenversicherung mit 19,5% gegenuber 2005
unverandert geblieben war und insoweit keine Auswvig auf die Hohe der Rentenanpassung hatte.
Damit ergab sich alsRiester«-Faktoein Wert von

(200 -2,0-19,5) / (100 — 1,5 — 19,5),8937(RFx07)-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors bel@f diemnach auf 0,63 Prozentpunkte (1 — 0,9937
=0,0063).

AUSF(O)2006 = 0,9970-> AusB(O)a006

Far die Rentenanpassung 2007 war schlief3lich nech Tabelle 7: Fir die Rentenanpassung 2007 magebliche ~ Werte

sog. Nachhaltigkeits-Faktor zu bertcksichtigen iar Werte alte Lander  neue Lander
4). Maf3gebend fir den Nachhaltigkeits-Faktor 2007 AR« bzw. AR(0) 1 (30. Juni 2007) 26,13 € 22,97€
war die Veranderu ng des Rentnerq uotienten 2006 Bruttoléhne und -gehélter/ArbN 2004 (BE ,3) 27.348 € 21.291€
gegenUber 2005. Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2005 (BE ) 27.481 € 21.575€
Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2006 (BE ;) 27.730 € 21.769 €
Entsprechend der Formel 4 ergab dies flr 2007 einer beitragspflichtige Bruttolohne und -gehalter /ArbN 25.732 € 20.198 €
Nachhaltigkeits-Faktom Héhe von 2004 (bBE.)
[(1 _ 0,5446 / 0,5487) o +1] — 1,0019(N F2007). tz)gg;a?t)SBprh[Z:ltlge Bruttolohne und -gehélter /ArbN 25.877 € 20.385 €
Fur die Anpassung 2007 entfaltete der Altersvorsorgeanteil 2005 (AVA ) 15
Nach haltigkeitsfaktor demnach keine Altersvorsorgeanteil 2006 (AVA 1) 2,0
anpassungsdampfende, sondern eine um 0,19 Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2005 (RVB ) 19,5
Prozentpunkte anpassungserh(’jhende Wirkung. Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2006 (RVB ) 19,5
Bruttoentgelt-Faktor 2007 1,0098 1,0049

Nach der im Anpassungsjahr giiltigen »Riester«-Faktor 2007 0,9937

Anpassungsformel (Formel 4) ergab dies zum 1. Juli . aigkeits Fakior 2007 e

%7\/gl. BRDrs 280/07 vom 27.04.2007.
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den folgendemktuellen Rentenwert

26,13 € x 1,0098 x 0,9937 x 1,00126,27 €(AR2007).
Der Anpassungs-Faktdretrug demnach

26,27 €/ 26,13 € £,0054(AnpFapo7 = ANPS007)
und stimmte mit demM\npassungs-Satierein.

Fur die neuen Landern ergab sich @iohnerischerktueller Rentenwert (Ost) von
22,97 € x 1,0049 x 0,9937 x 1,00122,98 £(AR(0) 5007).

Der Anpassungs-Faktor(Ost) belief sich damit auf
Tabelle 8: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2007 maRg  ebliche

lediglich .
22198 € / 22197 € 110004(AnpF(O)2007= Alte Lander Neue Lander gesamt
AnpS(Oko(ﬂ) . Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner
Laut § 255a Abs. 2 SGB VI ist der AR(O) allerdings  Rentenvolumen 2005 @ 156.424.610 42393232
um mindestens den Prozentsatz anzupassen, um ider Rentenvolumen 2006 157.044.871  42.560.615
AR angepasst wird; der Anpassungs-Satz betrug 4,0( Jahes-Standardrente 2005 © 1411020 1240380
(ANpSyo7), SO dass sich eimktueller Rentenwert (Ost)  Janessandardrente 2006 © EIRY) SRR
in Hohe von Aquivalenzrentner 2005 @ 11.086 3.418 14.504
22,97 € x 1,0054 23,09 €(AR(O)007) Aquivalenzrentner 2006 © 11.130 3.431 14,561
ergab. DeAnpassungs-Satz (Ostach Anwendung der Ermittlung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
Schutzklausel (Ost) entsprach dem Verhéltnis des  Beiragsvolumen 2005 127428683 19524504
neuen zum bisherigen aktuellen Rentenwert (Ost):  Beitragsvolumen 2006 © 129542054  19.500.947
23,09 €/ 22,97 € £,0052 Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2005 @ 5.694,39 4.814,75
Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2006 © 5.714,28 4.797,39
Der Anstieg sozialversicherungspflichtiger Aquivalenzbeitragszahler 2005 22378 4,055 26.433
Beschéftigung und sozialversicherungspflichtigen Aquivalenzbeitragszahler 2006 © 22,670 4.065 26.735
Einkommens sowie die Schutzklausel (Ost) brachten Rentnerquotient
eine Erhdohung des aktuellen Rentenwerts um 0,54% 2005 DEa
sowie des aktuellen Rentenwerts (Ost) um 0,52% ung 2°% e

®n 1.000 EUR ® in EUR ©in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3

verhinderten 2007 somit die vierte Nullrunde ingeol

8. Die Rentenanpassung 2008 — Wahl-»Geschenk« bringeRten-Plus

Grundlage der Anpassung des Jahres 2008 war datzGes Rentenanpassung 2808n
Fraktionsentwurf hiel3 esDer geringe Anstieg der Lohne und Gehalter im aaggnen Jahr von nur
1,4 Prozent reicht nach geltendem Recht nichtamszum 1. Juli 2008 mehr als eine geringe
Rentenerhthung in H6he von 0,46 Prozent zu bewitbis beruht vor allem auf der
Berlcksichtigung des Altersvorsorgeanteils in dent@nanpassungsformel. Dieses Formelelement,
das den Anstieg der Aufwendungen fir die zuségzldrsorge bis 2011 in gleichméaligen Stufen
unabhéangig von der Lohnentwicklung berticksichtighdert die Rentenanpassung im Jahr 2008 um
0,64 Prozentpunkte. Eine Rentenerh6hung um 0,48eRtast aber zu gering, um auch die
Rentnerinnen und Rentner angemessen am Wirtschisitbavung zu beteiligeri

Das Gesetz verfligte did/erschiebung der in den Jahren 2008 und 2009 &eReéntenanpassung zu
bertcksichtigenden Veranderung des Altersvorsorgglarauf die Jahre 2012 und 2013. Dadurch
ergibt sich im Jahr 2008 eine um 0,64 Prozentpuoktdim Jahr 2009 eine um 0,63 Prozentpunkte
hdhere Rentenanpassung. Dies kann ohne Beitragssataung finanziert werden, weil aufgrund der
verbesserten Wirtschafts- und Arbeitsmarktsituagiore Stabilisierung der Rentenfinanzen

%8 BGBI I Nr. 26 (2008) S. 1076.
3 Gesetzentwurf der Fraktionen der CDU/CSU und SBibwurf eines Gesetzes zur Rentenanpassung 200 sEB/8744
vom 08.04.2008, S. 1.
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eingetreten ist. Da es sich um eine zeitliche \feebwing und nicht um die Abschaffung eines
Elements der Anpassungsformel handelt, werden dieclangfristigen gesetzlichen
Beitragssatzobergrenzen von 20 Prozent bis 202@arérozent bis 2030 eingehalten. Fir 2008
ergibt sich auf der Grundlage der Verschiebung Aliésrsvorsorgeanteils eine Anpassung um 1,1
Prozent.&

Der Entwurf des Rentenwertbestimmungsgesetzes 2 Tabelle 9: Firr die Rentenanpassung 2008 mafgebliche ~ Werte

(RWBestG 2008) weist im Begriindungstedie Werte alte Lander  neue Lander
anpassungsrelevanten Werte aus (Tabelle 9). AR 1 bzw. AR(O) (1 (30. Juni 2008) 26,27 € 23,09€
i i . . . i Bruttolohne und -gehélter/ArbN 2005 (BE .3) 27.481 € 21.575€
Die I?urchschnlttslohn.e (BrUItOIOhne. und -gehalmr J Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2006 (BE ..,) 27.730 € 21.769 €
Arbeltnehmer) waren im ‘]ahr 2007 n den alten Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2007 (BE ..1) 28.166 € 22.104 €
Landern um 1157% Und n den neuen Landern um beitragspflichtige Bruttolohne und -gehalter /ArbN 25877 € 20.385 €
1,54% gestiegen. A EE)
beitragspflichtige Bruttolohne und -gehalter /ArbN 26.068 € 20.365 €
Im Jahr 2006 hatten sich allerdings die A (1)
beitragspflichtigerBruttoentgelte (bBE) schwécher als #ersvorsergeanteil 2006 (AVA .2) -
. . . .. Al il 2007 (AVA .. 2,0
die VGR-Entgelt erhéht; in den alten Landern begrug *'*'s/0rsereeanel 2007 (WA
. . Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2006 (RVB ..,) 19,5
die Veranderungsraten +0,91% (BE) zu +0,74% (bBE ¢
) . Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2007 (RVB ;) 19,9
und in den neuen Landern +0,90% (BE(O)) zu -0,10%
. L . Bruttoentgelt-Faktor 2008 1,0140 1,0054
(bBE(O)). Der Wichtefaktor war somit in beiden Riestere Fakior 2008 0.9949

Regionen grof3er als Eins. Im Nenner des Brutto@ntge . .naigkeits axior 2008 1.0022
Faktors werden dadurch die Entgelte des Jahres 2006

rechnerisch erhdht; im Westen von 27.730 € aufZ&£7und in den neuen Landern von 21.769 € auf
21.986 €. Dem Anstieg der Bruttoldhne und -geh&ter 1,57% im Westen und 1,54% im Osten
stand damit ein Anstieg des Bruttoentgelt-Faktans kediglich 1,4% in den alten und 0,54% in den
neuen Landern gegeniber.

Im Einzelnen bEtrUQ dBrUttoentgelt'Faktor Tabelle 10: Fir den Nachhaltigkeits-Faktor 2008 maf3  gebliche
BE Werte
t-1 = 28.166 € Alte Léander Neue Lander gesamt
BE(_» 27.730 € =
BEt—S 27730 €% 27.481€ Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner
BEt—2"| bBE 26.068 € Rentenvolumen 2006 157.044.871  42.560.615
t=2 25.877 €
bBE_3 Rentenvolumen 2007 ® 158.348.856  42.277.356
1 0140(BE Jahres-Standardrente 2006 © 14.110,20  12.403,80
- ( FZOOQ Jahresstandardrente 2007 ? 14.148,00  12.436,20
und delBruttoentgeIt-Faktor (OSt) Aquivalenzrentner 2006 © 11.130 3.431 14.561
BE(O);_q 22104 € Aquivalenzrentner 2007 © 11.192 3.400 14.592
BE(O)t—Z B 21.769 € Ermittlung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
BE(O),_, * BE(O)¢-3 21.769 €* % Beitragsvolumen 2006 129.542.054  19.500.947
t-2 -
% 20.385 € Beitragsvolumen 2007 ) 135.083.106  20.283.185
bBE(O)_3 ,
Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2006 @ 5.714,28 4.797,39
= 1,0054(BEF(O)2009). Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2007 @ 5.868,11 5.049,23
L. . Aquivalenzbeitragszahler 2006 22.670 4.065 26.735
Die in der AnpassungSformel einzusetzenden Aquivalenzbeitragszahler 2007 © 23.020 4.017 27.037

Aufwendungen fur die geforderte private Renmerguotient

Altersvorsorge (AVA) waren durch das Gesetz zur  ,q6 0.5446
Rentenanpassung 2008 fir die Jahre 2007 und 2008 2007 0,5397
2,0% eingefroren worden und hatten insoweit keine i 1.000 EUR “in EUR ¥in 1.000 - vgl. auch Legende unter Formel 3

Auswirkung auf die H6he der Rentenanpassung. Dafur

“0Ebd.
“1vgl. ebd. S. 8 ff.
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war allerdings der jahresdurchschnittliche Beitsads zur allgemeinen Rentenversicherung von
19,5% auf 19,9% in 2007 gestiegen. Damit ergab aEhRiester«-Faktoein Wert von

(100 - 2,0 —19,9) / (100 — 2,0 — 19,50,8949(RF>009-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors bel@f diemnach auf 0,51 Prozentpunkte (1 — 0,9949
=0,0051).

Die Wirkung des Nachhaltigkeits-Faktors auf die El@er Rentenanpassung hangt von der
Veranderung des Rentnerquotienten ab. Entgegenateyfristig zu erwartenden Trend hatte sich der
Quotient von 0,5446 auf 0,5397 in 2007 verringaig, Veranderungsrate war also kleiner als Eins.
Die Zahl der Aquivalenzbeitragszahler war 2007 ilt3% deutlich starker gestiegen als die Zahl der
Aquivalenzrentner mit nur 0,21%. Wie schon im Varjavirkte der Nachhaltigkeits-Faktor demnach
positiv auf die Hohe des Anpassungssatzes. Entspnelcder Formel 4 ergab sich fur 2008 ein
Nachhaltigkeits-Faktom H6he von

[(1 —0,5397 /0,5446) x +1] =1,0022(NF09-

Nach der im Anpassungsjahr giltigen Anpassungsfofffeemel 4) ergab dies zum 1. Juli den
folgendenaktuellen Rentenwert
26,27 € x 1,0140 x 0,9949 x 1,00226,56 €(AR2009).
Der Anpassungs-Faktor betrug demnach
26,56 €/ 26,27 € %,0110(AnpFap0s = ANPS009)
und stimmte Uberein mit deAnpassungs-Satz

Fur die neuen Lander ergab sich mnhnerischelktueller RentenwefOst)von

23,09 € x 1,0054 x 0,9949 x 1,00223,15 £(AR(O) 5009).
Der Anpassungs-Faktor(Ost) belief sich damit adiglch

23,15 €/ 23,09 € £,0026(AnpF(O)oos= ANPS(Olgog.
Laut § 255a Abs. 2 SGB VIl ist der AR(O) allerdinga mindestens den Prozentsatz anzupassen, um
den der AR angepasst wird; der Anpassungs-Satug2(0110 (Anpgog, SO dass sich eaktueller
Rentenwert (Ostin Hohe von:

23,09 € x 1,0110 23,34 €(AR(O)009
ergab. DeAnpassungs-Satz (Ostach Anwendung der Schutzklausel (Ost) entspraai \derhaltnis
des neuen zum bisherigen aktuellen Rentenwert:(Ost)

23,34 €/23,09 € £,0108

Das Aussetzen der »Riester«-Treppe fur zwei Jaiweesder Aufschwung am Arbeitsmarkt fihrten
trotz des 2007 gestiegenen Beitragssatzes zur iRamgicherung zu einer Erhéhung des aktuellen
Rentenwerts um 1,10% sowie des aktuellen Rentes\{@st) um 1,08%.

9. Die Rentenanpassung 2009 — »Riester«-Treppe im ztvegi Jahr in Folge ausgesetzt und
Ost-Arbeitsentgelte statistisch tGiberarbeitet

Grundlage der Anpassung des Jahres 2009 war diefRegrtbestimmungsverordnung 2009
(RWBestV 2009). Der Verordnungsentwurf weist im Beglungsteil die in Tabelle 11
ausgewiesenen anpassungsrelevanten Werte aus

Die Durchschnittslohne (Bruttolohne und -gehaleeAjbeitnehmer) waren im Jahr 2008 in den alten
Landern um 2,33% und in den neuen Landern um 3getiegen. Die Veranderungsraten des Jahres
2008 enthielten neben der »normalen Zeitreihenmdion« auch statistische Uberarbeitungseffekte
(Tabelle 12).

“2\/gl. BRDrs 380/09 vom 22.04.2009.
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Die 2008 im Osten deutlich hohere Lohnsteigerungnaah Auskunft des Statistischen Bundesamtes
auf bis zum Jahr 2004 zuriick reichende »statisistiterarbeitungseffekte«, die vor allem die Ost-
West-Aufteilung der Léhne und Gehélter betraf, imfdng von insgesamt einem Prozentpunkt (oder
in der Summe 218 Euro) zuriick zu flhren. Diese Alisierung auf Basis der Anfang 2009
vorliegenden Informationen war bei der Anpassun@92@ Gestalt entsprechend korrigierter
Bruttoentgelte fiir 2008 zu beriicksichtigén.

Im Jahr 2007 waren aIIerdings dﬁeitragspﬂi‘:htigen Tabelle 11: Fur die Rentenanpassung 2009 maRgeblich e Werte

Bruttoentgelte (bBE) wieder schwacher gestiegen als Werte alte Lander  neue Lander
die VGR-Entgelt; in den alten Landern betrugen die AR .. bzw. AR(O) 1 (30. Juni 2009) 26,56 € 2334€
Veranderungsraten +1,57% (BE) ZU +1,33% (bBE) ut Bruttoldhne und -gehélter/ArbN 2006 (BE ) 27.730 € 21.769 €
in den neuen Landern +1,54% (BE(O)) ZU +1,44% Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2007 (BE ..) 28.166 € 22.104 €
Bruttolohne und -gehalter /ArbN 2008 (BE 1) 28.822 € 22.799 €

(bBE(Q)). Der Wichtefaktor war somit in beiden

Regionen gr('jBer als Eins, so dass die Bruttoentgelt ggic;;a?bsBprliStige Bruttol6hne und -gehélter /ArbN 26.068 € 20.365 €
Faktoren geringer ausfielen als die Faktoren der beitragspflichtige Bruttolohne und -gehalter /ArbN 26.414 € 20.659 €
Veranderung der VGR-Entgelte. Im Einzelnen betrug ***" ®*=?

Altersvorsorgeanteil 2007 (AVA ) 2,0
derBruttoentgelt-Faktor '
Altersvorsorgeanteil 2008 (AVA 1) 2,0
BEt—]_ _ 28.822 € Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2007 (RVB ) 19,9
BEt—Z 28.166 g Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2008 (RVB 1) 19,9
BE *| 27.730
BEI—Z * bBEt_S 28.166 € 26.414 € Bruttoentgelt-Faktor 2009 1,0208 1,0305
=2 26.068 € »Riester«-Faktor 2009 1,0000
bBEt_3
Nachhaltigkeits-Faktor 2009 1,0031

=1,0208(BEF,009
und derBruttoentgelt-Faktor (Ost)

Tabelle 12: Auswirkungen der Aktualisierung der Ang aben fur die

BE(O){—1 B 22.799 € Bruttol6hne und -gehélter je Arbeitnehmer gegentiiber Stand 2008
BE(O);—» 22.104 € Alte Lander mit Berlin Neue Lander ohne Berlin
Oz tarar | | e R R
ﬁ 20305 € 2004 27.349€ 27.349€ 0€  21275€ 21.308¢€ 33¢€
= 1,0305(BEF(Okood). 2005 27.485€ 27.480 € 5€  21.670€ 21.758€ 88 €
2006 27.772€ 27.743€  -29€  21821€ 22036€ 215¢€
Die in der Anpassungsformel einzusetzenden 2007  28.166€ 28.181€  15€  22104€ 22322€  218€
Aufwendungen fur die geférderte private Altersvogso 2008 i 28.822¢€ i i 22799 €

(AVA) waren durch das Gesetz zur Rentenanpassuny S, fereneriun 208 swigen e ontriauices i e ferenenoiciurs v
2008 fiir die Jahre 2007 und 2008 bei 2,0% eingefror 'om %4209 3

worden und hatten insoweit keine Auswirkung auf die

Hohe der Rentenanpassung. Da auch der jahresdonitiéche Beitragssatz zur allgemeinen
Rentenversicherung in 2007 und 2008 unverande®®4 Betrug, hatte dexRiester«-Faktor

insgesamt keinen Einfluss auf den Anpassungssatz:

(100 — 2,0 — 19,9) / (100 — 2,0 — 19,9} 8000(RFa009).

Auch derNachhaltigkeits-Faktowar aufgrund des in 2008 nochmals gesunkenen Bentotienten
zum dritten Mal in Folge groR3er als Eins. Entspezhder Formel 4 ergab sich fir 2009 ein
Nachhaltigkeits-Faktom H6he von

[(2 —0,5329/0,5397) x +1] =1,0031(NFyg09.

% »In Bezug auf die Rentenanpassung sind solcheafi&i@rungen unproblematisch. Zur Berechnung deéiierungsrate
der Léhne werden die aktuellen Daten zugrunde geled)zu den Werten ins Verhaltnis gesetzt, miedesuch die letzte
Rentenanpassung berechnet wurde. Auf diese Weiddéminer auf den aktuellsten Stand der verfligbatetistischen
Information Bezug genommen. Es ist somit sichegdiestiass die tatséchliche Lohnentwicklung, austeuBerticksichtigung
statistischer Aktualisierungen, vollstandig bei Bentenanpassung bertcksichtigt wird.« - AntwortBlendesregierung auf
eine Kleine Anfrage der Fraktion DIE LINKE, BTDré/12632 vom 14.04.2009, S. 3.
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Nach der im Anpassungsjahr gultigen Tabelle 13: Fir den Nachhaltigkeits-Faktor 2009 ma3  gebliche
Anpassungsformel (Formel 4) ergab dies zum 1. Juli Werte
den folgendemktuellen Rentenwert el st I
26.56 € x 1.0208 x 1.0000 x 1.003PZ20 € Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner
( AI,? 9) ' ' ' ’ Rentenvolumen 2007 @ 158.348.856  42.277.356
2009+ Rentenvolumen 2008 160.534.927  42.588.755
Der Anpassungs-Faktor betrug demnach .
Jahres-Standardrente 2007 @ 14.148,00  12.436,20
27'20 €1/26,56 € 1’9241(Aon2009 - Anpﬁoog) Jahresstandardrente 2008 14.264,10  12.536,10
und stimmte Uberein mit deAmpassungs-Satz Aquivalenzrentner 2007 © 11.192 3.400 14.592
P . . . . Aaui (3)
Fur dle neuen Landern ergab SlCh me”er Aquivalenzrentner 2008 11.254 3.397 14.651
Rentenwert (OS".\)O” Ermittlung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
Beitragsvolumen 2007 135.083.106  20.283.185
23,34 € x 1,0305 x 1,0000 x 1,003R4,13 €
AR(O Beitragsvolumen 2008 ) 139.500.398  21.222.646
(AR(O)z009)- . ) ) Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2007 @ 5.868,11 5.049,23
Der Anpassungs-Faktor(Ost) belief sich damit auf Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2008 @ 5.986,72 5.061,96
24,13€/23,34 € 1-0338(Aon(o)2009 = Aquivalenzbeitragszahler 2007 © 23.020 4,017 27.037
AnpS(OEOOQ) Aquivalenzbeitragszahler 2008 © 23.302 4.193 27.495
und stimmte ebenfalls Uberein mit démpassungs- Rentnerquotient
Satz (Ost) 2007 05397

e . . . . 2008 0,5329
Somit fiel die Rentenanpassung im Wabhljahr 2009 mi

2,41% in den alten und 3,38% in den neuen Landern
deutlich positiv aus. So stark waren die RentefMasten seit 1994 und im Osten seit 1997 nicht
mehr erhéht worden.

®n 1.000 EUR ® in EUR ©in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3

10. Formelbedingte Nullrunde 2010 — erstmals sinkenderBttoentgelte im Westen und wieder
voll wirksame Dampfungsfaktoren

Zum Juli 2010 stand fur die rund ZwanZig Millionen Tabelle 14: Fir die Rentenanpassung 2010 maf3geblich e Werte

Rentnerinnen und Rentner abermals eine Null-Runde Werte alte Lander  neue Lander
an. Ohne die ein Jahr zuvor gesetzlich eingeflhrte AR .. bzw. AR(0) w1 (30. Juni 2010) 27,20€ 24,13€
Garantieklausehatten die Renten im Westen Sogar Bruttolohne und -gehélter/ArbN 2007 (BE ..3) 28.166 € 22.104 €
gekUrzt werden muissen. Aufgrund der infolge der Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2008 (BE ..,) 28.822 € 22.799 €
Finanz- und Wirtschaftskrise deutlich gestiegenen Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2009 (BE ;) 28.639 € 23.070 €
. . . .. beitragspflichtige Bruttoléhne und -gehélter /ArbN 26.414 € 20.659 €
Kurzarbeiterzahlen sowie einer statistischen 2007 (bBELy)
UmbUChung der ArbeiIQEberZUSChUSSG Zur privaten beitragspflichtige Bruttolohne und -gehélter /ArbN 26.939 € 21.188 €
Krankenversicherung war das durchschnittliche ArEiee
. . Alt teil 2008 (AVA .. 2,0
Bruttoentgelt 2009 im Westen zum ersten Mal in der “//soraeane! 2008 (WA
. 3 Altersvorsorgeanteil 2009 (AVA 1) 2,5
Geschichte der Bundesrepublik gesunken. Zudem - _
i ) A . Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2008 (RVB i.,) 19,9
wirkte de-r Nachhaltlgkelts-Fa.ktor erstmals seit dre Durchschnitiicher RV-Beitragssatz 2009 (RVE ) 19,9
Jahren wieder anpassungsmindernd und auch die .o rarcor 2010 e e
»Riester«-Treppe, die flr zwei Jahre ausgesetzt war ,gicciercrakior 2010 0,036
trat wieder in Kraft. Nachhaltigkeits-Faktor 2010 0,9949

Grundlage der Anpassung des Jahres 2010 war die
Rentenwertbestimmungsverordnung 2010 (RWBestV 2@&) Verordnungsentwurf weist im
Begriindungsteil die in Tabelle 14 aufgefiihrten aspagsrelevanten Werte &us

4\/gl. BRDrs 236/10 vom 23.04.2010.
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Die Bruttolohne und -gehalter je Arbeithehmer waranJahr 2009 um 0,63% (alte Lander) gesunken
bzw. um 1,19% (neue Lander) gestiegen. Der Riickdangtéhne im Westen war hauptsachlich zwei
Faktoren geschuldet: Dem enormen Anstieg der Kbhegasowie einer VGR-Umbuchung der
Arbeitgeberzuschiisse zur privaten Krankenversictger8eit dem 01.01.2009 besteht fiir alle
Birgerinnen und Burger Krankenversicherungspflidig; Arbeitgeberzuschiusse zur privaten
Krankenversicherung, die bis dahin den Bruttolohnegerechnet wurden, werden seither als
Arbeitgebersozialbeitrage klassifiziert und mindsomit c. p. die Bruttoldhne und -gehélter je
Arbeitnehmer.

Zudem waren auch dleeitragspflichtigerBruttoentgelte (bBE) 2008 schwéacher gestiegedials
VGR-Entgelte; in den alten Landern betrugen diedviderungsraten +2,33% (BE) zu +1,99% (bBE)
und in den neuen Landern +3,14% (BE(O)) zu +2,56B&(O)). Der Wichtefaktor war somit in
beiden Regionen gréfer als Eins, so dass die Bnitielt-Faktoren geringer ausfielen als die
Faktoren der Veranderung der VGR-Entgelte. Im Hivexe betrug deBruttoentgelt-Faktor

BE{_1 _ 28.639 €
BE;_ 28.822 €
BE;_. 28.822 £ * 28.166 €
BE(_p *| 2 26.939 €
bBE;_»
26.414 €
bBE;_3

= 0,9904 (BEEOl&
und derBruttoentgelt-Faktor (Ost)

BE(O);—1 _ 23.070 €
BE(0);_o 22.799 €
BE(O),_. x| 22.104 €
BE(O);_p * $ 22790 €% 2 Tes €
e 20.659 €
bBE(O)_3

Die Veranderung bei den Aufwendungen fur die gedttedprivate Altersvorsorge (AVA) belief sich
2009 gegenliber 2008 auf 0,5 Prozentpunkte wahrenduwtchschnittliche Beitragssatz in der
allgemeinen Rentenversicherung mit 19,9% geger2@@8 unverandert geblieben war und insoweit
keine Auswirkung auf die Hohe der Rentenanpassaitg.fDamit ergab sich adRiester«-Faktoein
Wert von

(100 -2,5-19,9) / (100 — 2,0 — 19,99,8936(RF>010-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors bel@f diemnach auf 0,64 Prozentpunkte (1 — 0,9936
=0,0064).

Auch der Wert des Nachhaltigkeits-Faktors lag delsimter Eins. Wahrend die Zahl der
Aquivalenzrentner 2009 um 0,33% gestiegen war, s@émkahl der Aquivalenzbeitragszahler v.a. in
Folge der Kurzarbeit um 1,68%. Entsprechend demEb# ergab sich fiir 2010 elMachhaltigkeits-
Faktorin Hohe von

[(A —0,5438/0,5329) x +1] =0,9949(NFy19).

Nach der im Anpassungsjahr gultigen Anpassungsfofffeemel 4) ergab dies zum 1. Juli den
folgenderrechnerischeraktuellen Rentenwert:

27,20 € x 0,9904 x 0,9936 x 0,99426,63 €(AR",0;9).
Nach § 68a Abs. 1 in Verbindung mit § 255e Abs@BS/I darf die Anwendung der
Rentenanpassungsformel jedoch nicht zu einer Mirdedes aktuellen Rentenwerts flihren
(Garantieklausel). Dementsprechend betrug der bBdétieentenwert ab Juli 2010 weiterhin 27,20
Euro, so dass sich ddnpassungs-Satuf den Wert Eins belief

AR/ ARy1 =1 = AnpS

Seite | 25



Die Anpassung der Renten in den Jahren 2003 bi3 28aigleich eine Wirkungsanalyse der »Riester¢jpee Seite | 26

Der rechnerischeAnpassungs-Faktor belief sich auf Tabelle 15: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2010 maf3  gebliche
26,63 €/ 27,20 € 8,9790(AnpFyo10= Ausko19 Werte

und bildet gleichzeitig deAusgleichs-Faktar

Multipliziert mit dem bis dahin aufgelaufenen

Alte Lander Neue Lander gesamt

Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner

. . . . Rentenvolumen 2008 ) 160.534.927  42.588.755
Ausgleichs-Bedarf ergab dies einen neAesgleichs-
. " Rentenvolumen 2009 ) 164.130.072  43.482.889
Bedarfin Hohe von =
Jahres-Standardrente 2008 14.264,10 12.536,10
AUSBao00 X AUSF010= AUSBy010 Jahresstandardrente 2009 @ 1451520  12.816,90
0,9825 x 0,9790 8,9619(AusB;019). Aquivalenzrentner 2008 © 11.254 3.397 14.651
Dies entsprach einer bis dahin nicht realisierten Aquivalenzrentner 2009 @ TLe Py o
Dampfung des aktuellen Rentenwerts in einem Umfa Ermittiung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
von 3,81 Prozentpunkten. Beitragsvolumen 2008 © 139.500.398  21.222.646
Beitragsvolumen 2009 ® 140.391.208  21.668.736

Fir die neuen Landern ergab sich eichnerischer
aktueller Rentenwert (Ost) von

Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2008 @ 5.986,72 5.061,96

Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2009 @ 6.144,92 5.177,78
24,13 € x 1,0061 x 0,9936 x 0,99424,00 € Aquivalenzbeitragszahler 2008 © 23.302 4.193 27.495
(AR(O)onl(D- Aquivalenzbeitragszahler 2009 © 22.847 4.185 27.032
Auch im Osten fand somit die Garantieklausel Rentnerquotient
Anwendung, so dass sich dempassungs-Satz (Ost) 2008 05329
ebenfalls auf den Wert Eins belief 2009 05438
AF(O)»( /AR(O)(_]_ = 1 = AnpS(Oa ®In 1.000 EUR @ in EUR © in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3

Der Anpassungs-Faktor((etrug

24,00 €/ 24,13 € 8,9946(AnpF(O)o10= AusF(Og19
und bildet gleichzeitig deAusgleichs-Faktor (OstMultipliziert mit dem bis dahin aufgelaufenen
Ausgleichs-Bedarf (Ost) ergab dies einen neiesgleichs-Bedarf (Osth Hohe von

AusB(O)ggg X AusF(O}g10= AusB(O)o1o

0,9870 x 0,9946 B,9817(AusB(Oko19-
Dies entsprach einer bis dahin nicht realisiertdmpfung des aktuellen Rentenwerts (Ost) in einem
Umfang von 1,83 Prozentpunkten.

11. Rentenanpassung 2011 — »Nachhol«-Faktor kommt ersats zur Anwendung und auch
Renten profitieren vom Abbau der Kurzarbeit

Zum Juli 2011 stiegen die Renten um 0,99%. ObwiEhbdpassungsrelevanten Bruttoentgelte 2010
hauptsachlich in Folge des Abbaus der zuvor maasigeweiteten Kurzarbeit im Westen um 3,1%
und im Osten um 2,55% gestiegen waren, fiel diet@t@mpassung nur verhalten aus. Urséchlich
hierfir waren zum einen die beiden »Dampfungsfakier(»Riester«- und Nachhaltigkeits-Faktor)
sowie der erstmals wirksame »Nachhol«-Faktor, dderhdie in der Vergangenheit aufgrund der
Garantieklausel unterbliebenen nominalen Rentenikigign ab 2011 Zug um Zug nachgeholt wurden.
In den neuen Landern griff zudem die Schutzkla(@st).

Grundlage der Anpassung des Jahres 2011 war diemRegrtbestimmungsverordnung 2011
(RWBestV 2011). Der Verordnungsentwurf weist im Beglungsteff die anpassungsrelevanten
Werte aus (Tabelle 16).

Die Bruttolohne und -gehalter je Arbeitnehmer (n¥&R) waren im Jahr 2010 um 2,29% (alte
Lander) bzw. um 2,31% (neue Lander) gestiegen Abstieg (im Westen) war zu einem Grof3tell
bedingt durch den deutlichen Abbau der Kurzarbeit vn Jahresdurchschnitt 2009 1,144 Mio.
Personen (West: 0,99 Mio., Ost: 0,15 Mio.) auf 14jb. Kurzarbeiter im Jahr 2010 (West: 0,41 Mio.,
Ost: 0,09 Mio.)Umgerechnet in sog. Beschéftigtenaquivalente emtbpdie jahresdurchschnittliche

%5 \/gl. BRDrs 203/11 vom 13.04.2011.
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Zahl der Kurzarbeiter 2009 rd. 321.000 Personens{wd. 274.000, Ost: rd. 47.000); 2010 waren es
demgegeniiber nur noch rd. 168.000 Beschaftigte tWes135.000, Ost: rd. 33.008).

Im Jahr 2009 waren digeitragspflichtigerEntgelte in West wie Ost entgegen dem Trend starke
gestiegen als die VGR-Entgelte. In den alten Lam@etrugen die Veranderungsraten -0,63% (BE) zu
+0,15% (bBE) und in den neuen Landern +1,19% (BE£O)+1,42% (bBE(O)). Auch diese
Entwicklung war im Wesentlichen auf die extensiwg2ling von Kurzarbeit zurtick zu fihren. Zwar
bleiben Kurzarbeiter mit 80% des ausgefallenen &tgdpeitragspflichtig zur Rentenversicherung, so
dass die negativen Auswirkungen umfangreicher Kbestauf die Finanzen der Rentenversicherung
abgefedert werden. Aber das der Berechnung derdgaliquivalenz-Beitragszahler zugrunde
gelegte Beitragsvolumen klammert die auf das Kineigéergeld entfallenden Beitrage aus. Dennoch
sind die Auswirkungen von Kurzarbeit auf die Entdimg der VGR-Entgelte, die auch nicht
beitragspflichtige Bestandteile enthalten, staekesgepragt als ihre Auswirkungen auf die
Entwicklung der beitragspflichtigen Entgelte. BeamschlieRenden Abbau der Kurzarbeit steigen
deshalb die VGR-Bruttoentgelte auch regelmafickstéals die beitragspflichtigen Entgelte.

Der Wichtefaktor war somit in beiden Regionen kégials Eins, so dass die anpassungsrelevanten
Bruttoentgelt-Faktoren hoher ausfielen als die &kt der Veranderung der VGR-Entgelte. Im
Einzelnen betrug déBruttoentgelt-Faktor

Seite | 27

BEt = 29294 € Tabelle 16: Fir die Rentenanpassung 2011 maf3geblich e Werte
BEK—Z 28639 € Werte alte Lander neue Lander
BEt_3 28.639 € * 28.822 €
BE{_» ™ bBE 26.980 € AR 11 bzw. AR(O) ¢; (30. Juni 2011) 27,20 € 24,13 €
t-2
bBEt 3 26.939 € Bruttolohne und -gehélter/ArbN 2008 (BE ..3) 28.822 € 22.799 €
Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2009 (BE ) 28.639 € 23.070 €
= 11031O(BEF2011) Bruttoldhne und -gehélter /ArbN 2010 (BE .4) 29.294 € 23.603 €
und derBrUttoentge|t-Fakt0r (OSt) beitragspflichtige Bruttolohne und -gehélter /ArbN 26.939 € 21.188 €
2008 (bBE,3)
BE(O)I_]- = 23.603 € beitragspflichtige Bruttolohne und -gehélter /ArbN 26.980 € 21.489 €
BE(O)t—2 23.070 € 2009 (bBE.,)
BE(O)t 2 * m 23.070 €% gizgg g Altersvorsorgeanteil 2009 (AVA ) 2,5
% 20.188 € Altersvorsorgeanteil 2010 (AVA 1) 3,0
bBE(O);_3
Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2009 (RVB ..,) 19,9
= 1!0255(BEF(OL011) Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2010 (RVB ) 19,9
. . . . . Bruttoentgelt-Faktor 2011 1,0310 1,0255
Die Veranderung bei den Aufwendungen fiir die _
. ) . ] »Riester«-Faktor 2011 0,9936
geforderte private Altersvorsorge (AVA) belief sich R ——— P
2010 gegenuber 2009 auf 0,5 Prozentpunkte Wahren: ., .« ngs raxor 2011 Totos 10141
der durchschnittliche Beitragssatz in der allgem®ein  ausgieichs-sedarf (Juni 2011) 09619 0,9817
Rentenversicherung mit 19,9% gegeniiber 2009 Halftiger Anpassungs-Faktor 2011 1,0100 1,0071

unverandert geblieben war und insoweit keine
Auswirkung auf die H6he der Rentenanpassung Haétmit ergab sich alsRiester«-Faktoein Wert
von

(100 -3,0-19,9) / (100 — 2,5 — 19,99,8936(RF>011)-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors bel@i diemnach auf 0,64 Prozentpunkte (1 — 0,9936
=0,0064).

Im Vorjahr (2010) war die Zahl der Aquivalenzrentoen 3,27% gestiegen, wahrend die Zahl der
Aquivalenzbeitragszahler um 1,47% gesunken warahi@resultierte ein entsprechender Anstieg des
Rentnerquotienten (Tabelle 17). Entsprechend denélod ergab sich fir 2011 somit ein
Nachhaltigkeits-Faktom H6he von

46 \vgl. Amtliche Nachrichten der Bundesagentur filbéit, Arbeitsmarkt 2011, Niirnberg, Juli 2012, S. 95
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[(1 —0,5537 /0,5438) & +1] =0,9954(NFy17),
was einer anpassungsdampfenden Wirkung von 0,4&Rimunkten entsprach (1 — 0,9954 = 0,0046).

Nach der im Anpassungsjahr gUItigen Tabelle 17: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2011 maB  gebliche
Anpassungsformel (Formel 4) ergab dies zum 1. Juli Werte

den folgendemechnerischeraktuellen Rentenwert: il Rt I
2720 € x 1.0310 X 0.9936 x 0.9952%.74 € Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner
( AI’?F ) ' ' ' ’ Rentenvolumen 2009 © 164.130.072  43.482.889
201+ Rentenvolumen 2010 @ 166.862.339  44.149.965
Der Anpassungs-Faktdretrug =
E Jahres-Standardrente 2009 1451520  12.816,90
ARt/ AR = 27,74 €1 27,20 € £,0199(AnpF017) Jahresstandardrente 2010 @ 14.688,00  13.030,20
und der AR, war damit hoher als der AR In diesem Aquivalenzrentner 2009 © e Py AT
Fall wird seit dem Jahr 2011 (Kapltel 25) bei Besn Aquivalenzrentner 2010 © 11.360 3.388 14.748
eines AUSgIEiCthedarfS (Au@& 1) der neue aktuelle Ermittiung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
Rentenwert bestimmt, indem der bisherige aktuelle  seitragsvolumen 2000 @ 140.391208  21.668.736
Rentenwert mit dem ha|ft|gen AnpassungS_Faktor Beitragsvolumen 2010 143.210.915 22.212.333

vervielféltigt wird. Die RWBestV 2010 hatte zum 1. Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2009 @ 6.144,92 5.177,78

JUIl 2010 den AUSgIeiCthedarf mlt dem Wert 0 9619 Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2010 @ 6.368,60 5.356,88
bestimmt (Kapitel 10). Der neue aktuelle Rentenwert %"aeneiiagszanier 2009 N za8at 18 21052
ergab sich daher durch die Vervielfaltigung des
bisherigen aktuellen Rentenwerts mit dem halftigen

Aquivalenzbeitragszahler 2010 © 22.487 4.147 26.634

Rentnerquotient

. 2009 0,5438
Anpassungs-Faktor. Déglftige Anpassungs-Faktor 05537
2011wird ermlttelt! indem der AnpassungS-FaktOI’ ®n 1.000 EUR ® in EUR ©in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3
2011 um 1 vermindert, durch 2 geteilt und um 1 bthé

wird:
[(AnpF—1)/2]+1=Y%AnpkF
[(1,0199-1)/2]+ 1 4,0100(% AnpFo;y).
Der neueaktuelle Rentenwerrgab sich daher aus der Vervielfaltigung desdsighn aktuellen
Rentenwerts mit dem halftigen Anpassungs-Faktor:
AR; = AR.; X ¥2 Anpk
27,20 € x 1,0100 27,47 €(AR2011).
Das entsprach eineAnpassungs-Saton
27,47 €1 27,20 € £,0099(AnNpS011)-

Die Anwendung des »Nachhol«-Faktors bei der Anpag&011 hatte im Gegenzug eine Reduktion
des Ausgleichs-Bedarfs zur Folge. Bestimmt wurdeAdisgleichs-Bedarf 201durch
Vervielfaltigung des Ausgleichs-Bedarfs 20h@t dem halftigen Anpassungs-Faktor 2011:

0,9619 x 1,0100 9,9715(AusByo;1 ).
Dies entsprach einer verbleibenden, bislang nidtigierten Anpassungsdampfung von 2,85
Prozentpunkten. Der Ausgleichs-Bedarf vermindedie durch die Rentenanpassung somit um 0,96
Prozentpunkte gegeniiber dem Vorjahr.

Als aktueller Rentenwert (Ost) errechnete sich rdshFormel ein Betrag von

24,13 € x 1,0255 x 0,9936 x 0,9954 = 24,47 € (AR{D).
Der Anpassungs-Faktor (Oshetrug

AR(O)" / AR(O)., = 24,47 €/ 24,13 € £,0141(AnpF(O)o1y).
Der AR(OY; war damit hoher als der AR(Q) so dass dem Grunde nach das gleiche Verfahren wie
beim AR anzuwenden war. — Die RWBestV 2010 hatta 2uJuli 2010 den Ausgleichsbedarf (Ost)
mit dem Wert 0,9817 bestimmt. Der neue aktuellet&emert (Ost) ergab sich daher durch die
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Renteris/éDst) mit dem héalftigen Anpassungs-Faktor
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(Ost). Derhalftige Anpassungs-Faktor (Ostjrd ermittelt, indem der Anpassungsfaktor (Ost) 11
vermindert, durch 2 geteilt und um 1 erhéht wird:
[ (AnpF(O)Y—-1)/2]+1=%AnpF(Q)
[(1,0141-1)/2]+14,0071(Y2 AnpF(O)o19).
Die Vervielfaltigung des bisherigen AR(O) mit degftigen Anpassungs-Faktor (Ost) ergab einen
AR(O) in H6he von
24,13 € x 1,0071 = 24,30 €.
Das entsprach eineAnpassung-Satz (Ostpn
24,30 €/ 24,13 € £,0070(AnpS(O)o11)-
Aufgrund der Schutzklausel (Ost) ist der aktueltnwert (Ost) jedoch mindestens um den
Prozentsatz anzupassen, um den der aktuelle Restteamgepasst wird. FUr den aktuellen
Rentenwert ergab sich ein Anpassungs-Satz von 9,&09dass dexktuelle Rentenwert (Ost)
24,13 € x 1,0099 24,37 €(AR(O)017)
betrug.

Der Ausgleichsbedarf (Ost) verandert sich bei Amveny der Schutzklausel (Ost) nur dann, wenn
der mit dem (vollen) Anpassungs-Faktor (Ost) bemetd aktuelle Rentenwert (Ost) den mit dem
halftigen Anpassungs-Faktor (Ost) und nach Anwegdiar Schutzklausel (Ost) ermittelten aktuellen
Rentenwert (Ost) lbersteigt. Diese Voraussetzund?@al gegeben

AR(O)", > AR(O) oder 24,47 € > 24,37 €.
Derfur den Abbau des Ausgleichsbedarfs (Ost) maRdebhAmpassungsfaktevird in diesem Fall
ermittelt, indem der alleine mit dem Anpassungst&afOst) berechnete aktuelle Rentenwert (Ost)
durch den mit dem halftigen Anpassungs-Faktor (Ot nach Anwendung der Schutzklausel (Ost)
ermittelten aktuellen Rentenwert (Ost) dividiertdvi

AR(O).1 X AnpF(0O) / AR(O).1 X AnpS§ =

24,13 € x 1,0141 /24,13 x 1,0099 =

24,47 €] 24,37 € £,0041
Der verandertéusgleichs-Bedarf (Osbetrug demnach

0,9817 x 1,0041 8,9857(AusB(O)o11)-

Dies entsprach einer verbleibenden und noch zisie@nden Anpassungsdampfung von 1,43
Prozentpunkten. Der Ausgleichsbedarf (Ost) vernmedsich durch die Rentenanpassung somit um
0,40 Prozentpunkte gegeniber dem Vorjahr.

12. Rentenanpassung 2012 — »Riester«- und »Nachhol«-Fakdampfen die Rentenerh6hung,
Nachhaltigkeits-Faktor wirkt hingegen anpassungssigernd

Im Juli 2012 stiegen die Renten um 2,18% (West).[26% (Ost). Obwohl die VGR-Entgelte 2011
im Westen um 3,66% — und damit nochmals starkeimaléorjahr — und im Osten um 1,98%
gestiegen waren, fiel die Rentenanpassung nur ifenhaus. Hierbei fihrten »Riester«-Treppe und
»Nachhol«-Faktor zu einer Reduzierung des Anpassatiges gegeniber der Entwicklung der VGR-
Entgelte des Jahres 2011, wahrend der ebenfalRagpfungsfaktor gedachte Nachhaltigkeits-
Faktor zu einer deutlichen Erhéhung der Rentenauypagsbeitrug.

Grundlage der Anpassung des Jahres 2012 war diefRegrtbestimmungsverordnung 2012
(RWBestV 2012). Der Verordnungsentwurf weist im Beglungstefl’ die anpassungsrelevanten
Werte aus (Tabelle 18).

47\/gl. BRDrs 221/12 vom 19.04.2012.
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Die Bruttolohne und -gehalter je Arbeitnehmer (n¥&R) waren im Jahr 2011 um 3,66% (alte
Lander) bzw. um 1,98% (neue Lander) gestiegen.

Demgegeniber entwickelten sich BiitragspflichtigerEntgelte 2010 im Westen deutlich schwéacher
als die VGR-Entgelte (2,29% BE zu 1,58% bBE); imteDshingegen lagen sie Gber dem Anstieg der
VGR-Entgelte (2,31% BE zu 2,62% bBE). Damit fiet &éichtefaktor im Westen gréRer als Eins aus
(1,0070) und beeinflusste die Anpassungshthe negatiOsten war er dagegen kleiner als Eins
(0,9970) und beeinflusste die Anpassungshdhe gmsitiv. Im Einzelnen betrug d&ruttoentgelt-
Faktor

BE{1 - 30.367 € Tabelle 18: Firr die Rentenanpassung 2012 maRgeblich e Werte
BEt‘Z 29294 € Werte alte Lander neue Lander
. BE; 3 29.294 € *| 28.639 € _
BE;_, DBE 27.406 € AR 11 bzw. AR(O) 11 (30. Juni 2012) 27,47 € 2437¢€
t-2
bBEt_3 26.980 € Bruttolohne und -gehélter/ArbN 2009 (BE 3) 28.639 € 23.070 €
Bruttolohne und -gehélter /ArbN 2010 (BE ..,) 29.294 € 23.603 €
= 1!0295(BEF2012) Bruttolohne und -gehalter /ArbN 2011 (BE ) 30.367 € 24.070 €
und derBruttoentgelt-Faktor (Ost) beitragspflichtige Bruttolohne und -gehalter /ArbN 26.980 € 21.489 €
2009 (bBEys)
BE(O)"]- = 24.070 € beitragspflichtige Bruttolohne und -gehélter /ArbN 27.406 € 22.051 €
BE(O);—» 23.603 € 2010 (bBE.,)
x| 23.070 € )
BE(O)t—Z * BE(O)t—S 23.603 € 22 051 € Altersvorsorgeanteil 2010 (AVA ) 3,0
bBE(0);_p —— .
—__ ‘72 21.489 € Altersvorsorgeanteil 2011 (AVA 4) 8I5)
bBE(0);_3
Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2010 (RVB .,) 19,9
= 1'0228(BEF(OL012) Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2011 (RVB 1) 19,9
) . i . ) Bruttoentgelt-Faktor 2012 1,0295 1,0228
Die Veranderung bei den Aufwendungen fiir die ,
. . . ] »Riester«-Faktor 2012 0,9935
geforderte private Altersvorsorge (AVA) belief sich e 10209
2011 gegenuber 2010 auf 0,5 Prozentpunkte Wahren: . .cngs raktor 2012 10440 10373
der durchschnittliche Beitragssatz in der allgem@®in  ausgieichs-8edarf (Juni 2012) 0,0715 0,0857
Rentenversicherung mit 19,9% gegentiber 2010 Halftiger Anpassungs-Faktor 2012 1,0220 1,0187
unverandert geblieben war und insoweit keine tatsachlicher Anpassungs-Faktor 2012 / 1,0225

Auswirkung auf die H6he der Rentenanpassung hatte.
Damit ergab sich alsRiester«-Faktoein Wert von
(100 -3,5-19,9) / (100 — 3,0 — 19,99,9935(RF>012)-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors bel@f diemnach auf 0,65 Prozentpunkte (1 — 0,9935
=0,0065).

Der Wert des Nachhaltigkeits-Faktors wird bestindontch die Entwicklung des Rentnerquotienten
sowie den mit einem Wert von 0,25 vorgegebenennatex Alpha. Entgegen dem mittelfristig
absehbaren Trend hatte sich der Rentnerquotiert 28rdings tberaus deutlich von 0,5537 auf
0,5075 vermindert; damit fiel der Wert 1 — (RQRQ.,) positiv aus (0,0834). Wéahrend die Zahl der
Aquivalenzrentner 2011 um lediglich 0,05% stiegt(0&,74%, West + 0,28%), nahm die Zahl der
Aquivalenzbeitragszahler kraftig um 9,17% zu. DieSestieg war nicht nur der positiven
Arbeitsmarktentwicklung in 2011, sondern auch eimeethodischen (rechnerischen) Effekt
geschuldet.

So wird zur Ermittlung der Zahl der Aquivalenzbagszahler (2011) das tatsachliche
Beitragsvolumen des Kalenderjahres durch den aibdachschnittsentgelt entfallenden
Jahresbeitrag zur allgemeinen Rentenversicherwnigijelit. Als Durchschnittsentgelt (2011)

wiederum wird auf diorlaufigenWerte der Anlage 1 zum SGB VI zurtickgegriffen. Eteft wird

das vorlaufige Durchschnittsentgelt, indem dasitdtiche Durchschnittsentgelt des vorvergangenen
Jahres (2009) mit dem Faktor der doppelten Veramdgrate der Bruttoentgelte des vorvergangenen
Jahres multipliziert wird. — Und hier kamen nun Aigswirkungen der Wirtschafts- und Finanzkrise
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sowie der dadurch bedingten hohen Kurzarbeiterndiiledie Rentenanpassung 2012 ins Spiel.
Waéhrend das vorlaufige Durchschnittsentgelt dese3a?010 noch auf Basis des Doppelten der
ohnehin bereits vergleichsweise hohen Lohnzuwathsies Jahres 2008 ermittelt wurde (+ 4,5%),
floss in die Bestimmung des vorlaufigen Durchsdbaiitgelts 2011 das Doppelte der negativen
Lohn&nderungsrate des Krisenjahres 2009 ein (26).78n Ergebnis lag das vorlaufige
Durchschnittsentgelt 2011 um 5,42% unterhalb déspeschenden Wertes fiir 2010. Damit sinkt bei
unverandertem Beitragssatz auch der rechneristinesheitrag auf das vorlaufige
Durchschnittsentgelt. Und diese Entwicklung trat 2@usammen mit einem gegeniber 2010 um rd.
3,9% gestiegenen Beitragsvolumen; beide Entwicldartgieben die Zahl der
Aquivalenzbeitragszahler 2011 in die Hohe.

Entsprechend der Formel 4 ergab sich far 2012 somi Tabelle 19: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2012 ma  gebliche
ein Nachhaltigkeits-Faktom Hohe von Werte

[(1 _ 0'5075 / 0,5537) o +1] — 1,0209(NF2012), .,.Alle Lander Neue Lander gesamt
was einer anpassungserhéhenden Wirkung von 2,09 il Kot il
Prozentpunkten entsprach (1,0209 — 1 = 0,0209).

Rentenvolumen 2010 @ 166.862.339  44.149.965

Rentenvolumen 2011 ) 168.152.187  44.040.858
Nach der im Anpassungsjahr g[jltigen Jahres-Standardrente 2010 ) 14.688,00  13.030,20
Anpassungsformel (Formel 4) ergab dies zum 1. Juli Janresstandardrente 2011 1476090 13.095,00
den folgendemechnerischeraktuellen Rentenwert: Aquivalenzrentner 2010 LS SEE s
27,47 £€X 1'0295 X 0,9935 X 1,02098,68 € Aquivalenzrentner 2011 © 11.392 3.363 14.755
(AR:ZMZ). Ermittlunlg der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
DerAnpassungs-FaktdIetrug Be?lragsvolumen 2010 (;’ 143.210.915  22.212.333
Beitragsvolumen 2011 148.756.041  23.079.173
28,68 € /27,47 € 1’044O(Aon2012) Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2010 @ 6.368,60 5.356,88
und der AFEI war damit hoher als der AR In diesem Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2011 © 6.023,33 5.270,32
Fall wird bei Bestehen eines Ausgleichsbedarfs {AUS . aenzbeiragszanier 2010 © e e p——
Bi < 1) der neue aktuelle Rentenwert bestimmt, inde Aquivalenzbeitragszahler 2011 © 24.697 4379 29.076
der bisherige aktuelle Rentenwert mit dem hélftigen Rentnerquotient
Anpassungs-Faktor vervielfaltigt wird. Die RWBestV 2010 0,5537
2011 hatte zum 1. Juli 2011 den Ausgleichsbedatrf mi 2011 05075
dem Wert 0,9715 bestimmt (Kapitel 11). Der neug ' 000 EUR¥in EUR ¥in 1.000 gl auch Legende unter Forme 3

aktuelle Rentenwert ergab sich daher durch die
Vervielfaltigung des bisherigen aktuellen Rentertwvernit dem halftigen Anpassungs-Faktor. Der
halftige Anpassungs-Faktor 20%2rd ermittelt, indem der Anpassungs-Faktor 2012luwermindert,
durch 2 geteilt und um 1 erhéht wird:

[(AnpF—1)/2]+1=Y% Anpf

[(1,0440—-1)/2]+14,0220(%2 AnpFyo12).
Derneueaktuelle Rentenwedrgab sich daher aus der Vervielfaltigung desdsighn aktuellen
Rentenwerts mit dem halftigen Anpassungs-Faktor:

AR; = AR.; X ¥2 Anpk

27,47 € x 1,0220 28,07 €(AR2012).
Das entsprach eineAnpassungs-Saton

28,07 €/27,47 € £,0218(AnpS012)-

Die Anwendung des »Nachhol«-Faktors bei der Anpag&012 hatte im Gegenzug eine Reduktion
des Ausgleichsbedarfs zur Folge. Bestimmt wurdeAdsgleichs-Bedarf 201@urch Vervielfaltigung
des Ausgleichs-Bedarfs 201dit dem halftigen Anpassungs-Faktor 2012:

0,9715 x 1,0220 9,9929(AusB;o15).
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Dies entsprach einer verbleibenden und noch zisie@nden Anpassungsdampfung von 0,71
Prozentpunkten. Der Ausgleichsbedarf vermindedie durch die Rentenanpassung somit um 2,14
Prozentpunkte gegeniiber dem Vorjahr.

Als aktueller Rentenwert (Ost) errechnete sich rarhFormel ein Betrag von

24,37 € x 1,0228 x 0,9935 x 1,0209 = 25,28 € (AR{D).
Der Anpassungs-Faktor(Oshbetrug somit

25,28 €/ 24,37 € £,0373 (AnpF(Q)12).
Der AR(OY; war damit hoher als der AR(Q) In diesem Fall wird bei Bestehen eines
Ausgleichsbedarfs (Ost) (AusB(Q)X 1) der neue aktuelle Rentenwert (Ost) bestirmadem der
bisherige aktuelle Rentenwert (Ost) mit dem h&ftigAnpassungs-Faktor (Ost) vervielfaltigt wird.
Derhélftige Anpassungs-Faktor (Ost) 20d#d ermittelt, indem der Anpassungs-Faktor (O§8) 2
um 1 vermindert, durch 2 geteilt und um 1 erhohtiwi

[ (AnpF(O)Y—=1)/2]+1=%AnpF(Q)

[(1,0373—-1)/2]+14,0187(% AnpF(O)q1).

Die RWBestV 2011 hatte zum 1. Juli 2011 den AustieiBedarf (Ost) mit dem Wert 0,9857
bestimmt; die noch nachzuholende Dampfung entsgrath Anpassungsprozenten (1,0143) und lag
damit unterhalb des ermittelten hélftigen Anpasstifgktors (Ost) in Hohe von 1,0187. Ware der
bisherige Ausgleichs-Bedarf (Ost) mit dem halftigerpassungs-Faktor (Ost) multipliziert worden,
so hatte der neue Ausgleichs-Bedarf (Ost) den Bled Uberstiegen:

0,9857 x 1,0187 = 1,0041.

Der »Nachhol«-Faktor hatte die Rentenanpassungriméuen Landern starker gedampft als
gesetzlich vorgeschrieben. Um dies zu verhindemd iw einem solchen Fall der bisherige aktuelle
Rentenwert (Ost) mit dem Faktor multipliziert, déh ergibt, wenn der bisherige Ausgleichs-Bedarf
(Ost) mit dem Anpassungs-Faktor (Ost) vervielfaltigrd:
0,9857 x 1,0373 = 1,0225.
Damit ergab sich fur demeuen aktuellen Rentenwert (Osif) Betrag in H6he von
24,37 € x 1,0225 24,92 €(AR(O)012);
das entsprach eineAmpassungs-Satz (Os®n
24,92 €/ 24,37 € = 1226 (AnpS(O)o12)-
Nach der Anpassung 2012 bestand in den neuen Lié&kder weiterer Ausgleichsbedarf mehr
AusB(O)o12= 1,0000.

13. Rentenanpassung 2013 — Fernwirkungen der Kurzarbeit>Quasi-Null« im Westen und
deutliches Plus in den neuen Bundeslandern

Wéhrend die VGR-Entgelte in den neuen Landern 28itht starker gestiegen sind als in den alten
Landern, werden die Renten im Westen zum Juli 20@3ediglich 0,25%, im Osten dagegen um
3,29% erhdht. Die anpassungsrelevanten Bruttodatgield 2012 im Westen um 1,50% und im
Osten um 4,32% gestiegen. »Riester«-Treppe, Naajkeits-Faktor und im Westen auch der
Nachhol-Faktor fihrten zu einer Reduzierung desasspngssatzes gegenuber der Entwicklung der
VGR-Entgelte, wahrend die vorjahrige Senkung dag&gssatzes zur Rentenversicherung sowie im

Osten ein vergleichsweise starker Anstieg der &gspflichtigen Entgelte 2011 zu einer Erhéhung des

Anpassungssatzes beitrugen. Grundlage der Anpasisndphres 2013 ist der Entwurf der
Rentenwertbestimmungsverordnung 2013 (RWBestV 2@&) Verordnungsentwiiffweist im
Begrundungsteil die in Tabelle 20 aufgefihrten aspagsrelevanten Werte aus.

“8 Da der Verordnungsentwurf zu Redaktionsschlushk namht als Bundesrats-Drucksache vorlag, sindidigaben dem
Referentenentwurf des BMAS entnommen.

Seite | 32
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Die Bruttolohne und -gehalter je Arbeitnehmer (nN¥&R) sind 2012 um 3,17% (alte Lander) bzw.
um 3,19% (neue Lander) gestiegen. Demgegeniibert dieiEntwicklung debeitragspflichtigen
Entgelte des fur die Anpassung malRgebenden Jabitédsd2utliche Unterschiede in beiden Regionen
auf: Wahrend die beitragspflichtigen Entgelte ireddén mit einem Anstieg von 1,98% um 1,68
Prozentpunkte hinter den VGR-Entgelten mit eineasRbn 3,66% zurtick blieben, lagen sie im
Osten mit einem Zuwachs von 3,1 % um 1,12 Prozehktpwberhalb des Anstiegs der VGR-Entgelte
mit 1,98%. In den alten Landern lasst sich dasetlir@rhinken der beitragspflichtigen Entgelte zu
einem grofRen Teil mit dem weiteren Riickgang det dahKurzarbeiter vod12.692 (2010) auf
110.645 Personen im Jahr 2011 erkl4refin solcher Abbau fand auf niedrigerem Niveaurdltegs
auch in den neuen Landern statt — von 90.000 (28d0)d. 37.000 Kurzarbeiter im
Jahresdurchschnitt 20#4Wo also sind die Ursachen fiir die unterschiedlighewicklung von VGR-
Entgelten einerseits und beitragspflichtigen Enéreandererseits zwischen den beiden Regionen zu
suchen?

Am Ende ist der Hauptgrund wohl auf die Tabelle 20: Fur die Rentenanpassung 2013 maRgeblich e Werte
Fernwirkungen der Kurzarbeit im Westen zuriick zu Werte alte Lander  neue Lander
fuhren, in deren Folge die Lohnzuwachsrate des3ahi AR .. bzw. AR(0) .. (30. Juni 2013) 28,07 € 24,92 €
2009 in den alten Landern negativ ausfiel, wahiand  Bruttolohne und -gehalter/ArbN 2010 (BE ) 29.294 € 23.603 €
den neuen Lander ein Plus zu VerzeiChnensmi'e Bruttolohne und -gehalter /ArbN 2011 (BE ..,) 30.367 € 24.070 €
Lohnanderungsrate deS Jahres 2009 aber war Bruttoléhne und -gehélter /ArbN 2012 (BE 1) 31.330 € 24.837 €
maBgebend fUr dle FortSChreibung der tz)gljt:)a?bSBprHiTUQe Bruttolohne und -gehélter /ArbN 27.406 € 22.051 €
Beitrange meSSUthg renzen (BBG) des Jahres 2011 beitragspflichtige Bruttolohne und -gehélter /ArbN 27.949 € 22.734 €

Ergebnis blieb die BBG 2011 gegeniiber der BBG 20 *°** %2

. - . . . Alt teil 2011 (AVA .. a4s
im Westen unveréndert bei 66.000 Euro, wahrend dig "¢'s/*reane! 201 (WA

. . Altersvorsorgeanteil 2012 (AVA 1) 4,0
BBG(O) in den neuen Landern von 55.800 Euro (201 - o ,

i Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2011 (RVB ) 19,9

um 1.800 Euro auf 57.600 EUr.O Im Jahr 2011 Durchschnittlicher RV-Beitragssatz 2012 (RVB ) 19,6
angehOben Wurde' DadurCh Stlegen dle Bruttoentgelt-Faktor 2013 1,0150 1,0432
beitragspflichtigen Entgelte im Jahr 2011 im Osten | gicciercrakior 2013 0,0974
deutlich starker als die dortigen VGR-Entgelte, Nachhaltigkeits-Faktor 2013 0,9928
wahrend sich die Entwicklung im Westen aufgrund de anpassungs-Fakior 2013 1,0050 1,0329
in der Hohe unveranderten BBG genau umgekehrt  Ausgleichs-Bedarf (Juni 2013) 0,9929 1,0000
darste"te‘rfz Halftiger Anpassungs-Faktor 2013 1,0025 /

VVon der Anhebung der Beitragsbemessungsgrenze

(Ost) waren rd. 116.000 versicherungspflichtig Béstgte betroffer?, die Ende 2010 ein Entgelt ab
der BBG(O) bezogen (sog. Grenzverdiener). DiesesdPenkreis fiel 2011 mit jeweils bis zu 1.800
Euro zuséatzlich in die Beitragspflicht, ohne dashk auch sein Bruttoentgelt (entsprechend) erhdht
haben musste.

Vermittelt Gber den Kurzarbeitseffekt (West) sclelagich die regional unterschiedlichen Wirkungen
der Wirtschafts- und Finanzkrise 2009 also noch Jédre spater in Form regional stark
differierender Rentenanpassungssatze im Jahr 2edidmVon einer Angleichung der aktuellen

9 In Beschéftigtendquivalenten ausgedriickt entspi@shdem Riickgang von 134.641 (2010) auf 41.12€0Ren in 2011;
vgl. Bundesagentur fur Arbeit, a.a.O.

% In Beschéaftigtenaquivalenten ausgedriickt entspishdem Riickgang von rd. 33.000 (2010) auf raddBHPersonen in
2011; vgl. ebd.

1 Hinzu kam 2011 im Westen ein stéarkerer AnstiegZégnl geringfligiger Beschéftigungsverhaltnisseral©sten, was den
Zuwachs der beitragspflichtigen Pro-Kopf-Entgelts&tzlich driickte.

%2 Bei der Rentenanpassung 2014 kénnten sich dieAlteisse wieder umdrehen, weil dann die in 2012géber 2011
unveranderte BBG(O) ein Zuriickbleiben der beitréliztpigen Entgelte (Ost) hinter der Entwicklung déGR-Entgelte (Ost)
im Jahr 2012 bewirken durfte, wahrend die BBG 20121.200 Euro angehoben wurde.

3 Vgl. Deutsche Rentenversicherung Bund, VersicH20@9/2010, Statistik-Band 185, Tabelle 61.00 \tliBeFebruar 2012.
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Rentenwerte als Folge einer fortschreitenden Loglegchung in den neuen Léandern an das Niveau in
den alten Landern kann daher im Zusammenhang miEdgebnissen der Rentenanpassung 2013
keine Rede sein.

Unterm Strich fiel der Wichtefaktor fur die VGR-Eeite des vorvergangenen Jahres im Westen
groRer als Eins aus (1,0165) und beeinflusste diga8sungshéhe damit negativ, im Osten war er
hingegen merklich kleiner als Eins (0,9891) undififbesste die Anpassungshdhe somit positiv. Im
Einzelnen betrug déBruttoentgelt-Faktor

BE{y = 31.330 € Tabelle 21: Fur den Nachhaltigkeits-Faktor 2013 ma3  gebliche
BE;_» 30.367 ::: Werte
29.294
BEt_z * bBBEEt_S 30.367 €* 27.049 € Alte Lander Neue Lander gesamt
bBEt_g 27.406 € Ermittlung der Zahl der Aquivalenzrentner
=
Rentenvolumen 2011 ) 168.152.187  44.040.858
=1,0150(BEFx;19 Rentenvolumen 2012 ® 171.282.646  44.709.738
und derBruttoentgelt-Faktor (OSt) Jahres-Standardrente 2011 ?) 14.760,90  13.095,00
Jahresstandardrente 2012 ? 14.995,80  13.308,30
BE(O)I_]_ _ 24.837 € P @
BE(O)t ) = 24.070 € Aquivalenzrentner 2011 11.392 3.363 14.755
BE(O),_ «| 23.603 € Aquivalenzrentner 2012 © 11.422 3.360 14.782
BE(O);_p * 7bBE( J3 | 24070€%| TI0¢ ; — .
(0)1_2 m Ermittlung der Zahl der Aquivalenzbeitragszahler
bBE(O);_3 ) Beitragsvolumen 2011 @ 148.756.041  23.079.173
Beitragsvolumen 2012 @ 152.332.387  23.579.834
=1,0432(BEF(O)019.
Beitrage auf Durchschnittsentgelt 2011 @ 6.023,33 5.270,32
Die fiir die Anpassung 2013 letztmalig zu Beitrage auf Durchschnitisentgelt 2012 @ 6.359,42  5.41058
beriicksichtigende Veranderung bei den Aufwendung Aquivalenzbeitragszahler 2011 © 24.697 4379 29076
fur die gefbrderte private AItersvorsorge (AVA) bl Aquivalenzbeitragszahler 2012 © 23.954 4.358 28.312
sich 2012 gegentiber 2011 auf 0,5 Prozentpunkte Rentnerquotient

wahrend der durchschnittliche Beitragssatz in der ~ **** 05075

allgemeinen Rentenversicherung von 19,9% auf 19,6
sank. Damit ergibt sich alsRiester«-Faktoein Wert
von

(100 — 4,0 - 19,6) / (100 — 3,5 — 19,99,8974(RF019-
Der Dampfungseffekt des »Riester«-Faktors belacift demnach auf lediglich 0,26 Prozentpunkte (1
—0,9974 = 0,0026) und splittet sich auf in dieasgungsdampfende Wirkung der »Riester«-Treppe
mit einem Minus von 0,65 Prozentpunkten sowie déérBgssatzsenkung zur allgemeinen
Rentenversicherung mit einer anpassungserhéhend&oy von 0,39 Prozentpunkten.

2012 0,5221

®In 1.000 EUR @ in EUR © in 1.000 — vgl. auch Legende unter Formel 3

Der Wert des Nachhaltigkeits-Faktors wird bestindontch die Entwicklung des Rentnerquotienten
sowie den mit einem Wert von 0,25 vorgegebenenmetex Alpha. Wéhrend die Zahl der
Aquivalenzrentner 2012 um lediglich 0,18% stiegt(08,09%, West + 0,26%), nahm die Zahl der
Aquivalenzbeitragszahler um 2,63% ab (Ost - 0,488ést - 3,01%).

Entsprechend der Formel 4 ergab sich fur 2013 seimitlachhaltigkeits-Faktom Hohe von
[(A —0,5221/0,5075) x +1] =0,9928(NF5919,
was einer anpassungsdampfenden Wirkung von 0,72Rmunkten entsprach (1 — 0,9928 = 0,0072).

Nach der im Anpassungsjahr gultigen Anpassungsfofvgé Formel 4) ergibt dies zum 1. Juli den
folgenderrechnerischeraktuellen Rentenwert:

28,07 € x 1,0150 x 0,9974 x 0,99228,21 € (AR,019).
Der Anpassungs-Faktdretragt

28,21 €/ 28,07 € £,0050(AnpFx019
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und der AR, ist damit héher als der AR In diesem Fall wird seit dem Jahr 2011 (vgl. Kelpl.5)
bei Bestehen eines Ausgleichsbedarfs (Aus<Bl) der neue aktuelle Rentenwert bestimmt, indem
der bisherige aktuelle Rentenwert mit dem halftig@passungs-Faktor vervielféltigt wird. Die
RWBestV 2012 hatte zum 1. Juli 2012 den Ausgleiebdslof mit dem Wert 0,9929 bestimmt (vgl.
Kapitel 12). Der neue aktuelle Rentenwert ergiblh slaher durch die Vervielféltigung des bisherigen
aktuellen Rentenwerts mit dem halftigen Anpassurajgor. Dethalftige Anpassungs-Faktor 2013
wird ermittelt, indem der Anpassungs-Faktor 2013luwermindert, durch 2 geteilt und um 1 erhdht
wird:

[(AnpF—1)/2]+1=Y% Anpf

[(1,0050—-1)/2]+14,0025(%2 Anpko13.
Derneueaktuelle Rentenwesdrgibt sich daher aus der Vervielfaltigung desidigen aktuellen
Rentenwerts mit dem halftigen Anpassungs-Faktor:

AR; = AR.; X ¥2 Anpk

28,07 € x 1,0025 28,14 €(AR2019.
Das entspricht einenpassungs-Saton

28,14 €/ 28,07 € £,0025(ANpS0139-
Die Anwendung des »Nachhol-Faktors« bei der Anpag2013 hat im Gegenzug eine Reduktion des
Ausgleichsbedarfs zur Folge. Bestimmt wird desgleichs-Bedarf 201@urch Vervielfaltigung des
Ausgleichs-Bedarfs 201rait dem hélftigen Anpassungs-Faktor 2013:

0,9929 x 1,0025 9,9954(AusB;;3).
Dies entspricht einer verbleibenden und noch zlisieeenden Anpassungsdampfung von 0,46
Prozentpunkten. Der Ausgleichsbedarf vermindett dierch die Rentenanpassung somit um 0,25
Prozentpunkte gegeniiber dem Vorjahr.

Als aktueller Rentenwert (Ost) errechnete sich rdshFormel ein Betrag von
24,92 € x 1,0432 x 0,9974 x 0,9928 = 25,74 € (AR{Q)

Der Anpassungs-Faktor(Osbetragt somit
25,74 €/ 24,92 € £,0329 (AnpF(Qh19= AnpS(0)o13

und stimmt Uberein mit defnpassungs-Satz (Ost)

Fazit

Die fur die Rentenanpassungen der Jahre 2003 bis
2013 maRgeblichen VGR-Entgelte haben sich in Ost
und West — von der in den alten L&ndern ausgeprégte mmmms vGRr-vorjahresentgelt (West)

Kurzarbeitsphase 2009/2010 abgesehen — nahezu ... ‘é:nifo”;‘:g;e”‘ge“ (Osh -
parallel entwickelt. Im Westen stiegen sie in den mmmE Renten (Ost)
Jahren 2002 bis 2012 um insgesamt 16,71%, im Osten
um 19,28%. Die Anpassung der Renten fuhrte in den
Jahren 2003 bis 2013 demgegeniber unterm Strich zu
einer Anhebung der den Léhnen um ein Jahr
zeitverzdgert folgenden aktuellen Rentenwerte um
lediglich 8,82% im Westen und 13,39% im Osten.
Hierbei ist zu bedenken, dass in den alten Landern
noch ein Ausgleichsbedarf besteht, dessen
anpassungsdampfende Wirkung 0,46 Prozentpunkten
entspricht, die bei der nachsten positiv ausfakend R = 100 e
Anpassungsrunde mindernd zu berlcksichtigen sind. © Portal Sozialpolitik 2013

Ubersicht 7: Entwicklung von Léhnen und Renten 2003 bis 2013




Die Anpassung der Renten in den Jahren 2003 bi3 28aigleich eine Wirkungsanalyse der »Riester¢jpee Seite | 36

14. Anhang

Fur die Fortschreibung des aktuellen Rentenwertsesdes Ausgleichsbedarfs mal3gebliche Werte

Jahr AR VA BE- VA bBE VA BEF AVA RVB RF R-Vol StR AgR  AqR Beitr-Vol  Beit-BE AqB  AgB RQ NF  AnpF Yo AnpS AusF AusB
VGR (@aBL) (D) (aBL) (D) AnpF

[ [ [©B [ (5] [6 [71 [8 [€ [10] [11] [12] [13] [14]  [15] [16] [17] [18] [19] [20] [21] [22] [23] [24] [25]  [26]

2001 26.835 0,0 19,1

2002 25,86 27.282 1,67 05 19,1

2003 26,13 1,04 1,0167 0,9938 1,0104 1,0104

2002 27.282 05 19,1

2003 26,13 0,00 27.559 1,02 0,5 19,5 Gesetzliche Null-Runde ohne Ausgleichsbedarf

2004 26,13 0,00 1,0102

2003 27.559 05 19,5 153.195.186 14.037,30 10.913 14.292 127.404.198 5.642,91 22.578 26.867 0,5320

2004 26,13 27.591 0,12 1,0 195 155.254.867 14.110,20 11.003 14.405 127.985.998 5.738,46 22.303 26.431 0,5450

2005 26,13 0,00 1,0012 0,9938 0,9939 0,9889 1,0000 0,9889 0,9889

2003 27.165 25.802

2004 27.270 0,39 25.871 0,27 1,0 195 155.254.867 14.110,20 11.003 14.405 127.985.998 5.738,46 22.303 26.431 0,5450

2005 26,13 27.434 0,60 15 195 156.424.610 14.110,20 11.086 14.504 127.949.660 5.765,96 22.191 26.108 0,5555

2006 26,13 0,00 1,0048 0,9937 0,9952 0,9935 1,0000 0,9935 0,9825

2004 27.348 25.732

2005 27.481 0,49 25.877 0,56 15 195 156.424.610 14.110,20 11.086 14.504 127.428.683 5.694,39 22.378 26.433 0,5487

2006 26,13 27.730 0,91 2,0 195 157.044.871 14.110,20 11.130 14.561 129.542.054 5.714,28 22.670 26.735 0,5446

2007 26,27 0,54 1,0098 0,9937 1,0019 1,0054 1,0054 0,9825

2005 27.481 25.877

2006 27.730 0,91 26.068 0,74 2,0 195 157.044.871 14.110,20 11.130 14.561 129.542.054 5.714,28 22.670 26.735 0,5446

2007 26,27 28.166 1,57 2,0 199 158.348.856 14.148,00 11.192 14.592 135.083.106 5.868,11 23.020 27.037 0,5397

2008 26,56 1,10 1,0140 0,9949 1,0022 1,0110 1,0110 0,9825

2006 27.730 26.068 2,0 19,9

2007 28.166 1,57 26.414 1,33 2,0 19,9 158.348.856 14.148,00 11.192 14.592 135.083.106 5.868,11 23.020 27.037 0,5397

2008 26,56 28.822 2,33 160.534.927 14.264,10 11.254 14.651 139.500.398 5.986,72 23.302 27.495 0,5329

2009 27,20 2,41 1,0208 1,0000 1,0031 1,0241 1,0241 0,9825

2007 28.166 26.414

2008 28.822 2,33 26.939 1,99 2,0 199 160.534.927 14.264,10 11.254 14.651 139.500.398 5.986,72 23.302 27.495 0,5329

2009 27,20 28.639 -0,63 25 199 164.130.072 14.515,20 11.307 14.700 140.391.208 6.144,92 22.847 27.032 0,5438

2010 27,20 0,00 0,9904 0,9936 0,9949 0,9790 1,0000 0,9790 0,9619

2008 28.822 26.939

2009 28.639 -0,63 26.980 0,15 25 19,9 164.130.072 14.515,20 11.307 14.700 140.391.208 6.144,92 22.847 27.032 0,5438

2010 27,20 29,294 2,29 30 199 166.862.339 14.688,00 11.360 14.748 143.210.915 6.368,60 22.487 26.634 0,5537

2011 27,47 0,99 1,0310 0,9936 0,9954 1,0199 1,0100 1,0099 1,0100 0,9715

2009 28.639 26.980

2010 29.294 2,29 27.406 1,58 30 199 166.862.339 14.688,00 11.360 14.748 143.210.915 6.368,60 22.487 26.634 0,5537

2011 27,47 30.367 3,66 35 199 168.152.187 14.760,90 11.392 14.755 148.756.041 6.023,33 24.697 29.076 0,5075

2012 28,07 2,18 1,0295 0,9935 1,0209 1,0440 1,0220 1,0218 1,0220 0,9929

2010 29.294 27.406

2011 30.367 3,66 27.949 1,98 35 19,9 166.862.339 14.760,90 11.392 14.755 148.756.041 6.023,33 24.697 29.076 0,5075

2012 28,07 31.330 3,17 4,0 19,6 171.282.646 14.995,80 11.422 14.782 152.332.387 6.359,42 23.954 28.312 0,5221

2013 28,14 0,25 1,0150 0,9974 0,9928 1,0050 1,0025 1,0025 1,0025 0,9954

Anm.: Bei Abbau des Ausgleichs-Bedarfs wird nachrichtlich ein Ausgleichs-Faktor von gréRRer als Eins ausgewiesen. Die Angaben zu den Werten des Jahres 2004 sind nachrichtlicher Natur.
AR = aktueller Rentenwert in Euro

VA = Veranderung in v.H.

BE-VGR = VGR-Durchschnittsentgelt in Euro

bBE = beitragspflichtiges Durchschnittsentgelt in Euro

BEF = Bruttoentgelt-Faktor

AVA = Altersvorsorgeanteil in v.H.

RVB = jahresdurchschnittlicher Beitragssatz zur allgemeinen Rentenversicherung in v.H.
RF = »Riester«-Faktor

R-Vol = Rentenvolumen in Tsd. Euro

StR = kalenderjahrliche Standardrente in Euro

AgR (aBL) = Zahl der Aquivalenzrentner (alte Lander) in Tsd.

AgR (D) = Zahl der Aquivalenzrentner (Deutschland) in Tsd.

Beitr-Vol = Beitragsvolumen in Tsd. Euro

Beitr-BE = Kalenderjéhrlicher Beitrag auf endgiiltiges (2005 und 2007 fir t-2) bzw. vorlaufiges Durchschnittsentgelt It. Anlage 1 SGB VI
AgB (aBL) = Aquivalenzbeitragszahler (alte Lander) in Tsd.

AgB (D) = Aquivalenzbeitragszahler (Deutschland) in Tsd.

RQ = Rentnerquotient | AnpF = Anpassungs-Faktor

Y AnpF = halftiger Anpassungs-Faktor

AnpS = Anpassungs-Satz

AusF = Ausgleichs-Faktor

AusB = Ausgleichs-Bedarf
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Fur die Fortschreibung des aktuellen Rentenwerss) (8wie des Ausgleichsbedarfs (Ost)
mafgebliche Werte

Jahr AR VA BE(©)- VA bBE VA BEF AV RV RF RVol(0) SIR() AqR AqR BeitrVol Beit-BE AgB AgB RQ NF AnpF %  AnpS AusF AusB (O)

© VGR © © A B © ® © © © O © ApF © (O
(©)
[ [ B [4 [ €6 [ [©B [9 [10] [11] [12] [13] [14]  [18] [16] [71 [18] [19] [20] [21] [22] [23] [24] [25] [26]
2001 20.763 0,0 19,1
2002 22,70 21.140 1,82 05 19,1
2003 22,97 1,19 1,0182 0,9938 1,0119 1,0119
2002 21.140 05 19,1
2003 22,97 21.455 1,49 1,0149 0,5 19,5 Gesetzliche Null-Runde ohne Ausgleichsbedarf
2004 22,97 0,00
2003 21.455 05 19,5 41.668.346 12.330,90 3.379 14.292 20.265.123 4.724,85 4.289 26.867 0,5320
2004 22,97 21.499 0,21 1,0 19,5 42.200.680 12.403,80 3.402 1.4405 19.884.743 4.817,28 4.128 26.431 0,5450
2005 22,97 0,00 1,0021 0,9938 0,9939 0,9900 1,0000 0,9900 0,9900
2003 21.154 20.199
2004 21.315 0,76 20.212 0,06 1,0 19,5 42.200.680 12.403,80 3.402 14.405 19.884.743 4.817,28 4.128 26.431 0,5450
2005 22,97 21.637 1,51 15 19,5 42.393.232 12.403,80 3.418 14.504 19.003.540 4.851,60 3.917 26.108 0,5555
2006 22,97 0,00 1,0081 0,9937 0,9952 0,9970 1,0000 0,9970 0,9870
2004 21.291 20.198
2005 21.575 1,33 20.385 0,93 15 19,5 42.393.232 12.403,80 3.418 14.504 19.524.504 4.814,75 4.055 26.433 0,5487
2006 22,97 21.769 0,90 2,0 195 42.560.615 12.403,80 3.431 14.561 19.500.947 4.797,39 4.065 26.735 0,5446
2007 23,09 0,52 1,0049 0,9937 1,0019 1,0004 1,0004 0,9870
2005 2D 20.385
2006 21,769 0,90 20.365 -0,10 2,0 19,5 42.560.615 12.403,80 3.431 14.561 19.500.947 4.797,39 4.065 26.735 0,5446
2007 23,09 22,104 1,54 2,0 19,9 42.277.356 12.436,20 3.400 14.592 20.283.185 5.049,23 4.017 27.037 0,5397
2008 23,34 1,08 1,0054 0,9949 1,0022 1,0026 1,0026 0,9870
2006 21.769 20.365
2007 22.104 1,54 20.659 1,44 2,0 19,9 42.277.356 12.436,20 3.400 14.592 20.283.185 5.049,23 4.017 27.037 0,5397
2008 23,34 22.799 3,14 2,0 19,9 42.588.755 12.536,10 3.397 14.651 21.222.646 5.061,96 4.193 27.495 0,5329
2009 24,13 3,38 1,0305 1,0000
1,0031 1,0338 1,0338 0,9870
2007 22.104 20.659
2008 22.799 3,14 21.188 2,56 2,0 19,9 42.588.755 12.536,10 3.397 14.651 21.222.646 5.061,96 4.193 27.495 0,5329
2009 24,13 23.070 1,19 25 19,9 43.482.889 12.816,90 3.393 14.700 21.668.736 5.177,78 4.185 27.032 0,5438
2010 24,13 0,00 1,0061 0,9936 0,9949 0,9946 1,0000 0,9946 0,9817
2008 22.799 21.188
2009 23.070 1,19 21.489 1,42 25 19,9 43.482.889 12.816,90 3.393 14.700 21.668.736 5.177,78 4.185 27.032 0,5438
2010 24,13 23.603 2,31 3,0 19,9 44.149.965 13.030,20 3.388 14.748 22.212.333 5.356,88 4.147 26.634 0,5537
2011 24,37 0,99 1,0255 0,9936 0,9954 1,0141 1,0071 1,0070 1,0041 0,9857
2009 23.070 21.489
2010 23.603 2,31 22.051 2,62 3,0 19,9 44.149.965 13.030,20 3.388 14.748 22.212.333 5.356,88 4.147 26.634 0,5537
2011 24,37 24.070 1,98 35 19,9 44.040.858 13.095,00 3.363 14.755 23.079.173 5.270,32 4.379 29.076 0,5075
2012 24,92 2,26 1,0228 0,9935 1,0209 1,0373 1,0187 1,0226 1,0145 1,0000
2010 23.603 22.051
2011 24.070 1,98 22.734 3,10 35 19,9 44.040.858 13.095,00 3.363 14.755 23.079.173 5.270,32 4.379 29.076 0,5075
2012 24,92 24.837 3,19 4,0 19,6 44.709.738 13.308,30 3.360 14.782 23.579.834 5.410,58 4.358 28.312 0,5221
2013 25,74 3,29 1,0432 0,9974 0,9928 1,0329 1,0329 1,0000

Anm.: Bei Abbau des Ausgleichs-Bedarfs (Ost) wird nachrichtlich ein Ausgleichs-Faktor (Ost) von groRer als Eins ausgewiesen. Die Angaben zu den Werten des Jahres 2004 sind nachrichtlicher Natur.
AR(O) = aktueller Rentenwert (Ost) in Euro | VA = Veranderung in v.H.

BE(O)-VGR = VGR-Durchschnittsentgelt (Ost) in Euro

bBE(O) = beitragspflichtiges Durchschnittsentgelt (Ost) in Euro | BEF(O) = Bruttoentgelt-Faktor (Ost)
AVA = Altersvorsorgeanteil in v.H.

RVB = jahresdurchschnittlicher Beitragssatz zur allgemeinen Rentenversicherung in v.H.

RF = »Riester«-Faktor

R-Vol = Rentenvolumen (Ost) in Tsd. Euro

StR(O) = kalenderjahrliche Standardrente (Ost) in Euro

AgR(O) = Zahl der Aquivalenzrentner (Ost) in Tsd.

AgR (D) = Zahl der Aquivalenzrentner (Deutschland) in Tsd.

Beitr-Vol(O) = Beitragsvolumen (Ost) in Tsd. Euro

Beitr-BE(O) = Kalenderjahrlicher Beitrag auf endgiiltiges (2005 und 2007 fiir t-2) bzw. vorlaufiges Durchschnittsentgelt (Ost)
AgB(0O) = Aquivalenzbeitragszahler (Ost) in Tsd.

AgB (D) = Aquivalenzbeitragszahler (Deutschland) in Tsd.

RQ = Rentnerquotient

AnpF(O) = Anpassungs-Faktor (Ost)

% AnpF(O) = hélftiger Anpassungs-Faktor (Ost)

AnpS(O) = Anpassungs-Satz (Ost)

AusF(O) = Ausgleichs-Faktor (Ost)

AusB(O) = Ausgleichs-Bedarf (Ost)
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Weitere Veroffentlichungen auf »Portal Sozialpolitk«
http://www.portal-sozialpolitik.de/

Geschichte der Rentenanpassungen 1959 bis 2002

Seit Einfuhrung der bruttolohnbezogenen dynamisébeamte im Jahr 1957 folgen
die Renten der Entwicklung der Léhne und Gehéljedenfalls dem Grunde nach.
Denn die Bindung der Renten an die Entgeltentwinllwurde wahrend der
vergangenen Jahrzehnte einer ganzen Reihe von digiar unterzogen. Die
Expertise zeichnet die Entwicklung der Rentenanpagen von 1959 bis 2002 nach
und liefert Erlauterungen zu den anpassungsrelema®érechnungsgrofien. Die
Untersuchung umfasst auch die Angleichung der Bedstanten in der DDR zum 1.
Juli 1990 sowie die Umwertung der Renten in derendiéindern zum 1. Januar
1992 und erlautert das Anpassungsverfahren bisJaim2002.

Johannes Steffen, Die Anpassung der Renten in eleteRversicherung der
Arbeiter und Angestellten. Von der Rentenreform7LBs zum AVmMEG,
Bremen, Oktober 2002

... mehr als vier Jahrzehnte: Die Sozialpolitisch€hronik

Wissen Sie eigentlich noch, wann die Rentenabseldiggefiihrt wurden oder wie
oft die Zumutbarkeitsregeln der Arbeitslosenversioing verschéarft worden sind?
Die Sozialpolitische Chronik bietet einen Uberblither die Anderungen in der
Arbeitslosen-, Renten-, Kranken- und Pflegeversiahg sowie bei der Sozialhilfe
(Hilfe zum Lebensunterhalt und Grundsicherung ireALind bei
Erwerbsminderung) und der Grundsicherung fiir Adueibhende. Die letzte Ausgab
ist auf den Rechtsstand zu Beginn des Jahres 2@d48lisiert. Kurze Erlauterungen
dienen der Verstandlichkeit der Anderungen auclsdizialpolitisch interessierte
Laien und dem Fachpublikum erleichtert die Chraiile schnelle Recherche.

Johannes Steffen, Sozialpolitische Chronik, Bedanuar 2013

Notstandsarbeit - Flrsorgearbeit - Pflichtarbeit -Freiwilliger
Arbeitsdienst. Die 6ffentlich geférderte bzw. erzwagene
Beschaftigung in der Weimarer Republik 1918/19 big932/33

Leistungsabbau und materieller Druck auf vermeihtérbeitsunwillige Arbeitslose
und letztlich die Untergrabung des Gefliges tah#iicArbeitsbedingungen sind nich
neu. Dazu eine Chronologie des Sozialabbaus unBetingungen offentlich
geforderter bzw. erzwungener Beschéftigung in demverer Republik.

Johannes Steffen, Notstandsarbeit - FlrsorgearBéithtarbeit -
Freiwilliger Arbeitsdienst. Die 6ffentlich geférderbzw. erzwungene
Beschaftigung in der Weimarer Republik 1918/191i§i82/33, Bremen,
Juni 1994
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